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'CONTRALORIA GENERAL DE LA 'REP!.'JBALICA
DEPARTAMENTO- DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS

- DMOE  N° 910/2021 : . SEGUIMIENTO AL !NFORME FINAL'W

REF. + N°206. 452/2018‘ : ‘N°850, DE 2017, SQBRE AUDITORIA A -
JGM/MOM/LVT . . . LAS ACCIONES DESARROLLADAS POR'
' / - LA CORPORACION NACIONAL

FORESTAL, LA SUBSECRETARIA DEL
MEDIO @ AMBIENTE Y =~ OTROS
ORGANISMOS DEL ESTADO, RESPECTO
DE LA SUPERVIGILANCIA, CUSTODIA,
ADMINISTRACION Y CONTROL DE LAS
4AREAS PROTEGIDAS.
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Medlante el Sistema de SegU|m|ento y

“Apoyo CGR, y el oﬂcno ordlnarlo N° 184.813, de 8 .de noviembre de 2018, la

Corporacion Nacional Forestal CONAF, y la Subsecretaria del Medio Ambiente

.. respectivamente, y correos electromcos posteriores, informaron- las medidas

adoptadas y remitieron antecedentes tendientes a subsanar las observaciones
contenidas en el Informe Final N° 850, de 2017, sobre audjtoria a-las acciones
desarrolladas por la Cofporacion Nacional Forestal, & Subsecretaria del Medio
Ambiente y otros organismos del Estado respecto de 'la supervigilancia, custodia,
administracion y control de las areas protegidas’, especificamente, parques y°
reservas nacionales, monumentos naturales terrestres y santuarios de la naturaleza
el que fue remitido mediante los oficios N 18 606y N° 18 604 ambos de 25 de julio
de 2018 adichas. entidades. _ : . , :

: ' y A través del presente segummlento esta_

Contralorla General busca contribuir a la lmplementamon y cumplimiento de los 17

Objetivos.de Desarrollo Sostenible, ODS, aprobados por la Asamblea General de las
. ‘o . . ) B /- . . )

! Area protegida: Segun la Unidn Internacional para Ia Conservacion de la Naturaleza, UICN un 4rea protegida
es,“un espacio geografico “claramente definido, reconocidoy dedicado y gestionado, mediante.medios legalesu
otros tipos de medios eficaces para conseguir la conservacion-a Iargo plazo de la naturaleza y de sus servicios
ecosistémicos y sus valores culturales asociados”. Por su parte, segtn el Convenio sobre la Diversidad Biologica
(Convenio Sobre la Diversidad' Biologica de la Naciones Unidas, adoptado el 5 de junio de 1992 en Rio de
Janeiro, y ratificado por Chile mediante el decreto-N°.1.963 de 1995, del Ministerio de Relaciones Exteriores), un
4rea proteglda es aquella "definida geograﬂcamente que haya sndo designada o regulada y administrada a fin de
alganzar ObjethOS especificos de conservacion.

A LA SENORA

.LORETO VALENZUELA TORRES

JEFA DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS

. CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBL!CA : ‘
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" Naciones Umdas en su Agenda 2030 para la erradlcamon de la pobreza la
protecmon del planeta y la prospendad de toda la humanldad : :

: ’ En tal sentido, esta revisién se enmarca en

. los ODS, NOs 16 ‘Paz, Justicia e Instituciones Sdlidas, y 15, Vida de Ecosnstemas‘
‘Terrestres. En particular, se relaciona con la meta N° 15:%: “Para 2020, velar por la

conservacién, el restablécimiento y el uso sostenible de los ecosistemas -errestres y -

. los” ecosistemas ‘interiores de agua dulce y los servicios que proporcionan, en .

particular - los bosques los humedales, las montafias y las zonas aridas, en
consonancia con las obhgacuones contraldas en wrtud de acuerdos internacionales”.

: “A contlnuacnon se expone el resultado de
,aquellas observamones clasificadas como Altamente, Complejas (AC) y Complejas
(C),.de acuerdo con lo establemdo en el oficio. N° 14.100, de 2018 de este Organo
Contralor. - ) . .

: - Se hace presente que las conclusuones
expuestas en’ eI presente informe: de segu:mlento se refieren exclusivamente a las .
observacnones y medidas previstas en ei Informe Final N° 850, de 2017, ya citado, y-
son por tanto, sin perjuicio de aquel!as comprendldas en el Informe Final N° 381, de
2020, scbre auditoria a la gestion, manejo y control de las areas protegidas del-
 Estado de Chlle efectuada en la Subsecretaria del Medio Ambiente, la Corporacién

» Nacional Forestal, el Servicio Nacional.de Pesca y Acuicultura, la Subsecretaria de
Pesca y Acuncultura la Subsecretaria de Bienes Nacionales; la Subsecretaria de -
Turismo, Intendenmas Reglonaies y otros organos dela Admlnlstracwn del Estado.

ro. A
I Observacwnes que se subsanan ‘
. : . #
v T En -el. mforme final N° 850 de 2017 se
determlnaron Ias s:gwentes obsepvaciones y acciones correctivas, las cuaies fueron
|mplementadas por las entldades auditadas: :

Corporac:on, .Nacmnal Forestal
/ ‘ .

- Capltulo Il. Examen de la Materra Aud:tada
numeral 1, literal b) Sobre la vigencia_y/o actualizacién de los instrumentos de
. manejo de areas protegidas. (C): En lo'que respecta a esta observacion, se verificod ’
-que;en 16 de las 18 areas protegidas con planes de manejo.que definen el periodo -
de aplicacion, superaban el plazo previsto en-aquel instrumento, estando en un .
tango de 19 a7 afios por sobre el tiempo -definido para su. |mplementaoton En -
relacion con las areas en que su documento réctor no establecio tiempo para la

' |mplementa0|on del plan.o de los programas de trabajo previstos en € mismo, se
‘identificé que para 2 de ellas, esto es, Reserva Nacional Rio Clarillo y Parque
Nacuonal Bernardo O'Higgins, contaban con mas de 20 afios desde su elaboracnon

A

: : . En tal sentido, Ia CONAF no aporté Ios
. antecedentes asociados a la programacién en el tiempo Yy/o .la pnonzaolon
establemda en los cuales se defman Ias areas que debian actualizar su plan de

\_- ’v .
: 1 . T '
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'mane}o en. conformidad con Ios propios hneamlentos presentados durante la .

auditoria, lo que era dé importancia. considerando, por ejemplo; que el Parque .
Nacional Torres del Paine, fue afectado por el "Incendio de Olguin’, en el mes de

. diciembre de 2011, sin que dicha corporacion hiciera mencién sobre la neces;dad de

actualizar’el plan de manejo de acuerdo con los crsterlos mstruudos para revisar y
replantear el instrumento. - . . . .

".Sobre este punto sele lnstruyo ala entldad

remitir a este Ente de Control la programacion en el tiempo y la priorizacion

“establecida, donde se definieran las areas protegidas-que debian actualizar su plan.

 de mane;o en conformldad con Ios lineamientos con que cuenta dicho orgamsmo

. / '

/

¢

: - - En Su respuesta la CONAF acompano on'
archivo Excei que sefiala la lista de pnonzacxon de areas.protegidas. para -la

‘elaboracion ylo actuahzamon de planes de manejo en base a una evaluacion y-

ponderaCIon de Cl'lteI‘IOS

reallza afio a afo, conS|derando la, priorizacion, las .capacidades y los recursos -
" existentes, como- por ejemplo el desarrollo maximo de un plan por regson al ano.
Ademas acompano una planllla con la programamon para el afio 2019. '

. -

‘ " - L Anallzados Io antecedentes aportados se
constato gue rediante. la.resolucion vexenta N° 812, de 2017, que aprueba Manual
para la Pianificacion del Manejo de las Afeas’ Protegidas del Sistema Nacional de
Areas - Silvestres Protegidas del Estado.y establece nueva retodologia de
planificacién de las- areas. silvéstres protegldas del Estado de la .CONAE; se
determino la aplicacion de nuevos criterios para definir la revision y actualizacion de

los "Planes de. Manejo de las Areas Sllvestres Protegldas del Estado

L . ..~ - Ademas, ensu respuesta indico que pard | a

elatoracion y actuahzacnon de planes de manejo deben considerase otros 6 crltenos

entre los que se encuentra el denominado “Areas Protegldas sin Plan de Manejo”.

'En'base al citado manual y los criterios sefialados en su respuesta se elabord una -

programacion de -acuerdo’ con la- prioridad de cada area, segln consta en el |
‘documento denominado “Programacion de trabajo Planes de- manejo 2019 - 2020
con fechas de i inicio, termlno responsables y etapas. : . TR

/
[

Cabe mencionar que CONAF enla audltorla :

cuyo Informe Flnal N°'381 fue ernitido con fecha 31 de julio de 2021 sefald que la
priorizacion de los planes de manejo que ingresan al proceso de elaboracion y/o de
actualizacion se realiza afio a afio considerando los siguientes criterios: (1) ASP que
no cuentan con Plan, (2). antlguedad del plan, (3) plazo perentario establecido en su
decreto de creacion, (4) necesidad puntual por-alguin évento, (5) la disponibilidad de
los equipos reglonales (6) dlspontbllldad presupuestaria y (7) prioridad de gobierno.
Agregd que debido a que los criterios (4) al (7) obedecen a situaciones variables y/o
a la contingencia, el ingreso de nuevos planes y/o las actualizaciones, tienen un

7 . L. T o . L : N

Premso que Ia programacmn en el tlempo se -

v
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reg|men de evaluamon y planlflca0|on anual. A3|m|smo preciso que los crlterlos  (4)
al(7) lmplden formular un proceso efectlvo de planificacion de mediano y Iargo plazo

AY

-No obstante lo antenor presento una
planificacion para elaborar los’ planes de manejo de 6 AP hasta el afio 2024 y
continuar con el desarrollo para 14 AP, IQ que se expone en la tabla siguiente:

. : .~ Tabla N°.1
“ESTADODEL . | - e
INSTRUMENTO DE o AREAS PROTEGIDAS

MANEJO :
. ; MN Quebrada Cordones y Canguén Colorado.

. " | RN Las Guaitecas, Katalalixar, Kawekar. "

En elaboracién ‘PN Corcovado, Pumalin Douglas Tompkins, Isla Magdalena

Lo a Patagonia, Melumoyu, Kawesqar, Cabo de Hornos, Alberto de

o . | Agostini, Bernardo O’Higgins, Yendegaia.

2022 L MN Picaflor de Arica, Paposo Norte e

12023 RN Altos de Pemehue, Isla Guamblin .

I - MN Canquén Colorado - L

2024 - - RN LlagolasTorres. . =~ = . °

Fuente: informe Final N° 381, de 2020, de este origen. .

1
N\

En atenC|on alo anteriormente descrito, se
- subsana lo observado, por cuanto la corporacion ha aportado la programacién con
- la priorizacién de las areas protegidas que debian actualizar su plan de manejo.

Subsecretaria del Medio Ambiente

' : 1.- Capltulo ll. _Examen de Ia Matena .
Audltada numeral 2, punto.2.1, Sobre la supervigilancia y custodia de las areas °
" protegidas, literal ¢), respecto a los talleres a realizar el 2017-2018. (C): Se observé -
" que la aludida Subsecretaria no aporto los antecedentes sobre los talleres que -

_efectuaria durante - el periodo  2017:2018, ‘para -capacitar tanto. a los

propietarios/administradores de santuarios de,la naturaleza, como a las Secretarias

Regionales Ministeriales del Medio Ambiente de la zona centro sur de Chile, tales

como: la programacion de la fecha de desarrollo, las invjtaciones cursadas y la~

ejecucwn de estos, entre otros. : :

\
: Sobre este punto, se requmo ala entldad
presentar ante esta Ent:dad de Control una programacién de las actividades a
realizar con los administradores y/o propietarios de los sitios declarados santuarios’
de la naturaleza, indicando las fechas de ejecucion, materia a'trata'r y responsable.

‘
v

- vEn su- contestacaon la’ nombrada
Subsecretana menciond que la programacion y avance de las actividades de: la
comunidad de,aprendlzaj e -Ministerio del Medio Ambiente y Wildlife Conservation

v
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‘-Soczety, MMA/WCS- sobre planes de manejo de santuanos de la naturaleza se ' .

'encontraba en curso en el mes de novzembre 2018.

y o . Consultada la entidad, respecto al estado -

de avance de lo expuesto mediante el correo electrénico de 21 .de julio de 2020,
comunicé que dicha actividad. ya habia Jfinalizado, y correspondia al servicio

contratado directamente con el consuitor Wildlife Conservation Society Sucursal en-
" Chile, cuyo contrato fue. aprobado a través de la resolucion exenta N° 374, de 14 de-
mayo de 2018, del Ministerio del Medio Ambiente temitiéndose la orden de.compra -
ID 608897-341-SE 18-, para'la actualizacion de planes de manejo de los santuarios
de la naturaleza de “San Francisco de Lagunillas y Quillayal” y “Cascada de las -

Ammas” utlllzando estandares ablertos el cual tuvo una duracmn de 18 meses

“A su- vez, adjunto un mforme f:nal~

denomlnado “Formaaon de una Comumdad de Aprendlzaje sobre planificacion para

la gestidn sustentable en. Santuarios de la Naturaleza, utilizando Estandares
~ Abiertos”, de octubre de 2019,.y sus anexos, que detallan la realizacion de-las
- actividades efectuadas, conforme a su programacion. De esta forma, se da cuenta’

del desarrollo de un programa de trabajo consistente en. cinco.sesiones, las que
.fueron-efectuadas "durante 2 dias-cada’ una, con- Obje‘lIVOS especificos, asistenCia,

ejercicios, y tareas. Asi como también, se corrobor6 la elaboracion de. la, ‘propuesta o
del “‘Manual de- Planlflcacmn del Manejo en Santuarios de la Naturaleza del centro-

sur de Chlle

~

B Agregé que, a partir de dicha |n|0|at|va se

. 1generé, entre otros, una propuesta de “Manual de Planificacion del Manejo en
Santuarios dela Naturaleza del centro-sur de Chile” y se capacito a 10

admlmstradores y propietarios de dichas areas protegidas - e iniciativas de .
conservacion de Chile central, destacando que esperaba avanzar en la-edicién final

» ' del alud|do manual.

En atencion a lo-anteriormente descrito, se

verifico &l cumphmuento de lo requendo lo que permlte subsanar lo observado en
este aspecto . : .,

i

*

2- Capitulo °II. Examen de Ia Matena-

Audltada numeral 2 punto 2. 1 Sobre la supervigilancia ¢ custodia de las areas
protegidas, literai ¢), sobre los 22 santuarios de la naturaleza. (AC): Sobre este punto
se observd que la Subsecretaria no:contaba con informacion sobre la elaboracion
y/o ‘existencia de planes de manejo para 22 de los -38 santuarios de la naturaleza
" declarados como tales con anterioridad al afio 2010, y que a la fecha de la. auditoria

~ no habia realizado gestlones para que aquellos sitios contaran con un mstrumento A

que los onentgra eh Ia conservacmn de los  recursos naturales y en su
admmlstracmn o : : . . i

- ' \Cabe menC|onar que en su respuesta al
prelnforme de observaciones’ que did origen al informe final objeto de este

N

~segu1m|ento la Subsecretana contesto enlo atlngente que procederla a sohcntar .

- . ' . A

'DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS _
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formalmente a aquellos administradores .0 propletanos de los santuarios

‘ establecrdos antes del afio 2010, la presentaciéon de un plan de manejo, junto a lo

cual incluiria una guia metodologlca denominada “Analisis, Adaptacion y
Sistematizacion de Estandares para la Planificacion del Manejo Areas Protegidas de
Iniciativas de Conservacion Privada, y Areas Marinas vy Costeras Protegidas de
Multiples Usos”, a f|n de orientar y facnlltar el proceso de planlfloaCIon de dlchas

areas. . R

«

Sobre este punto se Ie requirio a la entidad . -

reforzar Ios controles y adoptar las medidas necesarias con el fin de disponer de.
informacion sobre el estado de dichos sitios y si éstos cuentan con aIgun instrumento
de manejo que los oriente en la conservacnon y adm:nlstramon del bien, informando
Ias acc;ones adoptadas al efecto , _ - -

Ademas se le so!rcno mformar el avance'

‘'sobre las. gest{ones reallzadas y comprometidas en su respuesta, para que los

propietarios o-administradores de los santuanos declarados con anterlorldad aI afno -
2010, contaran con un mstrumento de manejo ~ :

S

: C . La aludida subsecretana en su resp,uesta
comunlco que al mes de noviembre de 201 8 levantaria un diagnéstico rapido sobre
la situaciéon de manejo en“Santuario de la Naturaleza2 SN,y Area Marina Costera
Protegida de Maltiple Uso®, AMCP-MU, y que a enero de 2019, presentaria el plan
de trabajo 2018-2022, para la formulac:lon de planes de manejo de SN y AMCP-MU,

' scriterios, recursos.y planificacion-, precisando.que este plan se formalizaria ¢on un,
. memorandum enviado al Subsecretario y a la oficina de Planificacion Presupuesto y
. Control de Gestion, PPCG, de la Divisidon de Recursos Naturales, RRNN, de la_

Direccion de Presupuestos del Ministerio de Hacienda, para ser conS|derado en la
formulacion del programa de regulacion amblental 20‘18 2019 y luego 2020 2022

\

. Consultada la entidad respecto al estado de

v -

‘avance de Io mformado precedentemente mediante el correo electronico de 21 de
“julio de 2020, comunicé que frente al rol 'de custodia del MMA en materia de los SN,

se ha generado conforme a las capacndades y recursos actuales, una fuerza de

" trabajo y un diagnéstico, para avanzar en.un plan de trabajo 2020-2022, €n tres

aspectos relevantes. para su gestion efectiva. i) regularizacién de limites -y

‘cartografias, ii) administradores. y iii) planes de manejo. Lo anterior, ademas de la

elaboracién del reglamento para Ia figura de proteccson en este caso para SN

' N : . \
', . B ~ R

2 Santuario de la Naturaleza: Los Santuarios de la Naturaleza estan estab!ecidos en la ley.N°17.288, de 1970,
sobre Monumentos Nacionales, que los define como- sitios terrestres o marinos=que ofrecen posibilidades

~ especiales para’estudios e investigaciones geologlcas paleontolégicas, zoologicas, botanicas o de ecologia; o .

que posean formaciones naturales, cuya conservacuon sea de interés para la ciencia.o para el-Estado.

3 Area Marina Costera Protegida: El espacio que incluye porciones. de agua y fondo marino, rocas, playas 'y .
ferrenos de playa fiscales, flora y fauna, recursos histéricos y culturales que la ley u otros medios eficientes
colocan en reserva para proteger todo o parte del medio asi delimitado. Este tipo de area’se usa a nivel mundial

para conservar la biodiversidad, proteger las especies marinas.en peligro, reducir los conflictos de uso, ‘generar -

instancias de mvestlgacnon y educacion; y desarrollar actividades comerciales y recreativas. Asimismo, otro
objetivo de estas areas es la conservacion del patrimonio histérico-cultural marino y costero de las comunidades
que las habitan para el desarrollo sostenible del turismo, la peséa y ia recreacién.. - ¢ .

6
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los cuales se trabajarla en el periodo. o :

’

Sln perjuicio de. o anterlor mdlco que-

trabaja de manera. contmua en un “Plan de . Trabajo en Santuarlos de la Naturaleza
2020-2022", no obstante los ajustes que continuamente- podrlan realizarse,  de

acuerdo con el escenano de recursOs dISponlbleS baJo Ia sntuamon actual y de post :

pandemna

. . Ahora bien, analizados los antecedentes ,
,aportados s6 ‘advirtié que la entidad elaboré un levantamiento de la situacién de los’

santuarios de la naturaleza, por reglén conforme auna plamlla Excel que’ |ncluyo en

. su reSpuesta — : . -

o SRR A su vez, consta Ia pnonzamon segun el

estado de los planes de manejo, basadas en los 3 aspectos relevantes para su
gestion, sefialados por dicha, subsecretaria. En esa linea, se advirtio el inicio de

- gestiones para la regularizacion de los. limites de los santuarios de la naturaleza, en

vitud de lo informado en el documento. denommado “Reunion ‘Subcomité

SNASPE4/SN”. -

AS|m|smo se adV|rt|eron avances “con

' respecto al “Reglamento para Ia creacion, modificacion, adwmstracnon y custodiade _

1 v

santuarios de la naturaleza”, cuyo documento se encuentra en calidad de borrador.

’ - 1

: - Consultada la entidad sobre el estado del
Reglamento para la creamon modlflcamon administracion y custodia de santuarios

.de la naturaleza”, manifestd por correo electrénico de 25 de junio de 2021, que el 17

" de marzo de 2021 la Division de Recursos Naturales y Biodiversidad mformo via

memorandum N° 086 de 2021, a’la Divisién Juridica de'la Subsecretarla del Medio

‘Ambiente, los avances en reIaC|on a propuestas normativas- para las figuras de

santuario de la'naturaleza y de areas marinas costeras protegidas de multiples Usos .

y que posteriormente el 23 de abril de 2021, la Divisién Juridica remitié respuesta a -
"la Division. de Recursos Naturales y Biodiversidad, junto con larevisién de ambas

propuestas normativas y algunos aspectos necesarios de anahz’ar y deﬁmr para

contlnuar con el avance de las |n|C|at|vas ‘ . \ - Yo

g En atenCIon a lo desonto se subsand lo
observado ya que Ia entldad dio cumpl|m|ento a Io requendo en eI Informe Final
N° 850, de 2017. N - . . k .

& Sin perjwcm de lo anterior, esa

. *

‘subsecretarla debera perseverar enla lmplementamon de- Ias- medldas lnformadas y

-~ - .

4 SNAPE El Ststema Nacional de Areas Sllvestres Protegldas del Estado creado medlante la- Ley N°¢ 18.362 de

1984, corresponde a aquellos amblentes naturales, terrestres o acuaticos que el Estado protege y maneja para

!ograr sy conservacion.

-~ \
. N . ’
- '

’

' ' Senalo ademas que el Programa de :
Regulac1on ‘Ambiental 2020- 2021 ha recogido. el Ilstado de planes de manejo sobre

w

/
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\en las accrones necesanas con el objeto de oontar ‘con Ia formaluzacuon del.
reglamento mencionado.

AN

RN ) A\ v

~ 3.- Camtulo ll. _Examen de la Materia-

Audutada numeral 2, punto 2.2. Sobre los planes de manejo de los santuarios de la

naturaleza creados después del afic 2010, en lo gue respecta al Santuario Estero

Derecho. (C): Se advirtio, en el caso del sitio Estero Derecho, que a noviembre del

- afio 2017 no existia un pronunciamiento oficial que aprobara el plan de manejo para,

'su posterior implementacion, pese a que habia sido presentado ante el Ministerio del

Medio Ambiente, con fecha 16 de mayo de la misma anualidad, dentro del plazo

establemdo en el decreto N° 2, de 2015, del Mmlsterlo del Medio Ambrente que
‘declara santuano de la naturaleza aesa area. . - .

.

* Al respecto se requmo a la entidad auditada- -

remitlr copia del acto administrativo que aprueba el plan de manejo del smo

' Ensu réspuesta, la Subsecretaria del Medio

-Ambiente aport6 copla dela resolumon exenta N° 246, de 2018, que aprueba el Plan
"de manejo para la conservacion del Santuarlo de Ia Naturaleza Estero. Derecho :
Regién de' Coqwmbo de ese orlgen ‘ .

: -En mérito de lo expuesto se subsana lo
observado, en cuanto \a la falta de formahzamon del mstrumento de gestion del .
santuario de‘la naturalezaen comento

}

En ‘el informe - final motivo: de -este
' segusm;ento se determmaron las ‘siguientes acciones correctivas que, debian
implementar los servicios auditados para subsanar las observacmnes formuladas,
sin embargo éstas no se cumplleron

In. Observaciones que se mantiénen

[§

~N
N

Corporacion NacnonaI-Forestal .

¥

: ' 1 - Capitulo _Il. Examen de la_ Materia
Auditada, numeral 1, literal a) Sobre los instrumentos de_manejo de las areas;
protegidas (C): En lo que atafie a esta materia, se verificé que 10 de las 78 éareas

" protegidas consideradas enla revisién, no poseian ningln tipo de instrumento para
su administracién. y/o gestién. De las cuales se advirtio que el Parque Nacional
Yendegaia, el Monumento Natural Quebrada de Cardones y las Reservas,

_ Nacionales Altos de Pemehue .y Nonguén, se encontraban en proceso “de

- elaboracién de sus planes de manejo, mientras que, en.el caso del Parque Nacional’
Cabo.de Hornos se tn|C|ar|a su proceso de planificacion en el -afio 2018. '

Sobré las 4 areas mducadas en el parrafo
anterior, cuyos mstrumentos de manejo se encontraban en proceso de elaboracién,
- CONAF no aportd antecedentes sobre su fecha de culminacion, ‘Ademas, no
presentd los respaldos de las actividades de patrullajes y fiscalizacion declaradas -

PO
\
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para el penodo i2016 2017 que . habrlan sndo realizadas en Ias areas no
administradas —|ndIV|duailzadas en la Tabla N° 2, del informe final en seguimiento,
transcrita en’el Anexo N° 1, del presente documento-, con la finalidad de verificar el
estado de las unldades detectar, p03|bles amenazas y tomar las medidas necesarias

o sobre la materia; en concordanma con' los.objetivos de creacion de tales areas

protegldas acorde con'el procedimiento que la Corporacion indicé que realizaba en

€s0s Casos, .dado’ que por Io general dtchas areas presentan un alto nivel de

alslamlento geograflco T

o A su vez no se. |dentlf|co la definicion de

AN
, .

- _crlterlos formales claros y de aplucacnon comun, para determinar la programacion en

el tiempo y con ello la pnonzamon de Ias un|dades que deben contar con tal

. mstrumento

)" ) ’ . . " ‘ : ) ': o ~ ‘ .
o ' > Sobre la materia, se le.requirid a Ja CONAF,

“'-remltlr a_esta Entidad de Control, los avances asociados a la: elaboracion -de los
: planes de manejo para los Parques Nacionales. Yendegala y Cabo de Hornos, el

Monumento Natural ‘Quebrada de Cardones y las Reservas Nacionales Altos de’

‘Pemehue y Nonguén, ademas de una programacién en, el tiempo para establecer
" los trabajos pendlentes las etapas a desarrollar los responsables Yy plazos o

S, : : Asimismo, sé Ie sollc:lto remmrt:opla de los

respaldos de. Ias actuvudades de patruilajes y fi scahzacuon para el periodo 2016-2017,
‘realizadas en las-9 areas gue no contaban con mstrumentos de manejo, |dent:f|cadas

en la citada Tabla N° 2, del. aludido’ Informe Einal N° 850, de 2017, con excepcion
del Parque Nacional Palmas de Cocalan; yla programaaon de” dlchas actlwdades a
desarrollar durante eI afio 2018~ L . ~

1

'

- o - De |gual modo se Ie snstruyo ‘reforzar los

controles y arbitrar Ios mecanlsmos necesarios con -el objeto de establecer los |

criterios formales para definir lasunidades que deben contar con un instrumento de

' manejo y presentar con eIIo la programamon enel tlempo y Ia prlonzacmn de estas

f

detalladamente cada area proteglda remltlendo una planilla en formato Excel con el
grado de avance de cada plan y los plazos para su publlca0|on correspondiente a
11 areas protegidas detalladas en la Tablas Nos 1y 2, del Anexo N° 2, de este'

h mforme de segwmlento

' N -
e

oo . - En relacién  con Ias actlwdades de

patrulla;es y fiscalizacion para el periodo 2016-2017, y la programacuon de aquellas

a desarrollar en el afio 2018, la entidad' describié el estado de ejecu0|on de estas,

_ DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS

En su respuesta la CONAF descnblo"

-~

para las 9 areas observadas, con sus respectlvos respafdos Io que se presenta en .

“’la Tabla N° 4, del Anexo N° 2'

»

“los mecanismos necesarios para estabiecer los criterios formales con el fin de definir .
las unidades que deben contar con un instrumento de manejo, y la programacion en,

\ v

'

En cuanto a reforzar los controles y arbitrar
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f

‘el tiempo y su priorizacion, la CONAF reiterd lo comumcado en su respuesta al
prelnforme de observaciones que dio origen al informe final objeto,.de este
segmm:ento respecto a la dlcta0|on de la ya mencionada resolucion ‘exenta N° 812,
dé 2017, .que aprueba Manual para la' Planificacién del Manejo de las Areas .
Protegidas del Sistema Nacional de Areas Silvestres. Protegidas . del Estado vy
establece nueva metodoiogla de pIamﬁcacuon de las areas silvestres protegidas del

actualizacion de los Planes de Manejo de las Areas Sllvestres Proteg:das del Estado.

i} -

A su vez, menciond que existen otros 6 -

crltenos que dadala realldad financiera y capacidades existentes en el territorio, 'son -

de relevancia para priorizar la elaboracién y/o actualizacién de los planes de manejo
a saber: 1. Areas Protegidas sin Plan de manejo, 2. Antigliedad del Plan de manejo,
3.Presencia de Areas de Desarrollo lnd:gena ADI, o Comunidades Indigenas en €l
Area Silvestre Protegida, ASP, que'requieran un nuevo modelo de gobernanza, 4.
Presencia de Guardaparques en. el territorio que permitan implementar un Plan de

Manejo, 5. Existencia de compromisos de gobierno como en el caso del Parque -’

‘Bicentenario, y 6. Existencia de fman0|am|ento externo asegurado para la
elaboracion’ de! Plan de Manejo ’ 4 .

o oL Fmalmente indicé que todos €s0s cntenos
eran.utilizados en una matriz que permite ordenar segUn prioridad aquellas areas
protegidas que iniciaran el proceso de desarrollo de plan de manejo o actualizacion. -
de ese instrumento, precisando que el calendario de fechas ‘a’ la data de su
respuesta, sélo entrega informacion para el afio 2019, ya que esos procesos son

. iniciados segun la disponibilidad presupuestaria para ese tipo de iniciativa. El detalle

E 'se encuentra en la Tabla N° 3 del Anexo N° 2.

: Ahora bien, anahzados Ios antecedentes
aportados respecto al estado de avance asociado a la elaboracion de los planes de
“manejo de las 5 areas observadas -Parques Nacionales Yendegaia y Cabo de
"Hornos, el Monumento Natural Quebrada de Cardones y las Reservas Nacionales ,
Altos de Pemehue y Nonguen- se advirtio que ‘en el caso de la Reserva Nacional
Altos de Pemehue esta no contaba con un proceso de elaboracién de plan en curso,
como tampoco para los- siguientes afios, mientras que en el caso del Monumento
Natural Quebrada de Cardones y el Parque Nacional Cabo de Hornos; iniciarian su
* proceso de elaboracion de plan de manejo el afio 2019, con fecha de término el afio |

- 2020. Respecto de. estos dos ultimos, verificado el sitio web de CONAF, al 22 de
;unlo de 2021, no consta la pubhcacuon de sus planes. » i,

R I

- o ' ' Por su parte, la Reserva Nacional Nonguen
y el Parque Nacional Yendega|a iniciaron este proceso el afio 2017, teniendo como .
fecha de finalizacion los afios 2019 y 2020, respectivamente, conforme la planilla
“Programa de trabajo Planes de manejo en elaboracién y/o actualizacion”, incluida
en su respuesta. Por su parte, verificado el sitio web de CONAF, al 22 de junio de
2021, no consta la publicacion del plan relativo al Parque Nacional Yendegaia.

-~ Estado, de ese origen, el cual describe los 6 criterios que definiran la revision y . -

\

]



, CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS

A su vez verlflcados los planes de manejo
dlsponlbles en la’ pagma web de la CONAF con fecha 17 de diciembre de 2020, se

constatd la publicacién del Plan de Manejo de la Reserva Nacional Nonguén de’ A

201 9, no obstante no se advurtso la pubhcacnon de su sancién admlnistratlva

N '
1

o - L "~ * ' Con ello, entonces Conaf mformo en”su

- respuesta. la elaboracgon -de una programamqn ‘¢on el detalle de los ‘trabajos

pendientes y en curso, las etapas a desarrollar, responsables y plazos, relativos a la

. elaboracion de los planes de manejo de las areas protegidas, tanto en las areas sin

plan, como de actualnzacuon de ellos segun corresponda Ver Tablas N°s 1y 2 del
Anexo N° 2. ‘ , ) ; 4

Lo Y Ahora bien, sin -perjuicio. de . lo antenor

CONAF en el premtado Informe Flnal N° 381, de 2021, sefald que “ja priorizacion
de los planes de manejo que ingresan al proceso de elaboracién y/o de actualizacion.

se realiza afo a ano conS|derando los cnter:os de la mencionada resoluc:on N° 812

de 2017, presentando una planificacion para elaborar los planes de manejo de 6 AP~
hasta el afio 2024 y continuar con el desarrollo para 14 AP”, en las cuales se mcluyo
la Reserva Nacuonal Altos de Pemehue para el afio 2023, | :

~ t

Nacional. Altos de . Pemehue, Reserva Nacional Nonguen y Parque. Nacional
Corcovado, asi como también para el 2018 en estas dos Ultimas areas. A su vez, en

el caso del Parque Nacional Isla Guamblln se constato Ia ejecumon de aquellos solo-
- en Iosan052017y2018 A

/

Cabo de Hornos, Monumento Natural Paposo Norte, no se verificé el desarrollo de
los patrullajes anuales declarados para el perlodo 2016 2017 como se detalla en la
Tabla N° 4, del Anexo N°® 2 : -

7

. Fmalmente cabe mencidénar que SI blen se

mformo Ia eJecumon de fiscalizaciones en 3 areas en.el afio 2018 -Reserva Nacional
Nonguén y Parques Nacionales-Corcovado e Isla Gumblin-, no se advierte de los

antécedentes aportados, |a elaboracién de una programacion de dichas actlv:dades

‘ de patrulla;e durante'ese afio, 0 suceswas en los parques observados .

: ‘ - Por otra’ parte sobre los cnterlos de
pnonzac:on ‘se constato que mediante la citada resolucién exenta N° 842, de 2017,

"Planes de.Manejo de las Areas Silvestres Protegidas del Estado”. Sin embargo, si

"bien en la planilla incluida en su respuesta incorporé los 6 criterios -adicionales que
. permitirian incluir las-areas sin Vplan de manejo como prioritarias para elaborar tales

‘

- ‘ S~ Ahora bien,.en Io relatlvo alos respaldos de
, Ios patrullajes se lnformo su_ejecucion para los afios 2016-2017, en la Reserva

Sin embargo para el Parque Namonal
'-Yendegala y el Monumento Natural Quebrada de Cardones, se advirtiefon
. fiscalizaciones a sectores limitados de las:aréas protegidas por eventos puntuales '.
~ de accidentes o instalacién de elementos, como camaras trampa. Mientras que en:
* los casos de las areas protegidas: Parque Nacionallsla Magdalena, Parque Nacjonal’

~

' se establecieron los 6 criterios formales para definirla revision y actualizacion de los
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planes, aSIgnandoIes un puntaje éstos no se encuentran descrltos enla metodologla /
aprobada y aportada de modo que no consta su sancién formal

: En consecuencia, la CONAF subsana .
parmalmente lo requendo respecto a informar los avances asociados a la elaboracion
de los planés.de manejo y la-programacion, con el detaile de los trabajos pendientes
y en curso, las etapas a desarrollar, responsables y plazos; con relacuon alos planes
de- manejo de las areas protegldas observadas o

~

Y

: ‘ Por otra. parte, se ‘subsana lo observado

o respecto a Ia realizacion de patrullajes en la Reserva Nacional Altos de Pemehue,

" Reserva Nacional Nonguén, Parque -Nacional Corcovado y Parque Nacional Isla
Guamblin. Sin‘embargo, persiste lo-observado para los casos del Parque Nacional *
Yendegaia, Monumento Natural Quebrada de Cardones, Parque Nacional Isla
Magdalena Parque Namonal Cabo de Hornos y Monumento Natural Paposo Norte.

\

: N - En relacién con eI refuerzo de los controles

-y arbltrar los mecanismos para establecer criterios.formales con el fin de definir las

. unldades que deben contar con un instrumento de manejo, y la programacion y

‘priorizacién de ello, se verifico la elaboracion de una programacion en atencion a las

| . prioridades mencionadas por la entldad con las que defmlo y apI:co nuevos’ cntenos
| ~de las que no consto su formalizacion. ' A

. 7

[ . .
, - Ahora b|en en atencnon a lo previamente

descrrto se subsana lo obsefvado sobre este aspecto. Lo anterior, sin perjuicio que

la entidad formalice-los criterios que permitan incluir las areas sin plan de manejo

- como. pnorltanas para elaborar tales planes -Parques Nacionales Yendegaia y Cabo

. de Hornos, el Monumento Natural Quebrada de Cardones y la Resel’va Nacuonal
- Altos de Pemehue— ‘descritos en su respuesta. : '

-

' : En.  consecuencia, CONAF debera

. establecer la programacuon de Ias acciones de patrullajes en Ias areas protegidas de
dificil acceso, estandarizando en lo sucesivo los registros de dicha accién, respecto
a los casos del Parque Nacional Yendegaia, Monumento Natural Quebrada de
Cardones, Parque Nacional Isla Magdalena, Parque Nacional Cabo de Hornos y:
Monumento Natural Paposo Norte, y remitir los avances asociados a la elaboracion

. de los planes de manejo en curso y cuya aprobamon no consta conforme a lo

“indicado en este numeral, asi como adjuntar la sancién admlmstratlva del Plan de’

* Manejo de la Reserva Nacional Nonguén, todo lo cual debera set reportado en el
Sistema de Seguimiento y Apoyo CGR, en la pestafia “Registro dé Observaciones”, -, .
cuyo cumplimiento debera ser verificado por.la Unidad de Auditoria Interna de
CONAF, en un plazo de 30 dias habiles, a partir de Ia recepmon del presente mforme
de seguimiento. S '

. : - 2.- Capltulo Il. Examen de la Materia
Audltada numeral 1, llteral c) Respecto de la formalizacion de los instrumentos de -

.manejo. (C): Se verificé que de las 27 areas protegldas que contaban c¢on planes-de
manejo y que fueron’ mclwdas enla muestra de la auditoria, solo 15 de ellos fueron -

"

2N L
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formallzados y aprobados por Ia Corporacion ‘Nacional Forestal y para los 12

restantes dicha entidad no acreditd los actos administrativos respectlvos segun se

describe en la Tabla N° 3,dela paglna 18, del citado informe final.

LAl fespecto, oabe mencionar que la CONAF,

"~ ensu respuesta ai Presnforme de Observaciones N° 850, de 2017, en seguimiento,

aportd los instrumentos formalizados para 9 de las 12 areas listadas en la referida
tabla, sin embargo, los actos administrativos.que aprobaban los planes de manejo

. para el Parque Nacional Villarrica y la Reserva Nacional Rio Simpson, eran de fecha

anterior a la Ultima version actualizada del plan y en el caso del Parque Namonal'
Bernardo O° nggms Ia entldad no acompafid la resofucwn que Io autorizaba.

‘Sobre la materua se le requmo ala CONAF
mformar aesta Entldad Flscallzadora tanto las medidas adoptadas para regularizar
la situacién observada en‘los Parques Nacionales Villarrica y Bernardo O Higgins y

\

- en la Reserva Nacional Rio Simpson, como también las acciones implementadas -

para garantizar que todos los planes de manejo’ cuenten con.la aprobacion

Id

: En su respuesta a CONAF manlfesto que
esta observacmn fue remltlda aesta Contralorla General mediante el OfICiO ordinario

N° 884, de 20 de diciembre de 2017, en el cual se incluye copia de todas las’
g resolucmnes de aprobacién del respectivo plan de manejo segun o observado

C ;o A su vez, hIZO presente que si bien en el
caso del Parque Nacional Bernardo O'Higgins, se ha trabajado en su plan de manejo

" desde el afio 2008; este no contaba con resolucion de aprobacién, ya que, dada la.

gran extension-(mas de 3,5 millones de hectareas terrestres y 750.000 hectareas de

area de mar), se ha tenido que levantar una gran cantidad de mformacuon ademas .

de coordmarse con las regiones de Aysen y Maga[lanes

A3|m|smo detallo que el desarrollo de ese-
mstrumento ha sncorporado la participacion de fa comunidad Kawesqar residente en.

“"Puerto Eden involucrando un fuerte trabajo de coordinacion con aquelia, anadiendo.

que el proceso de cierre del plan se vio detemdo debido a que la referida’comunidad

soI|0|to formalmente part|C|par en él, para lo cual CONAF se reunlrla con ella. )

- - - . Ahora blen Lanallzados los, antecedentes . -
aportados se VeI’IfICO que las resoluciones adjuntas ya fueron analizadas

- previamente, motivo por el cual en el Informe Final N° 850, de 2017, se mantuvo lo

observado respecto a las ya anotadas 3 areas taI como se expresa en eI segund0~

parrafo de este numeral ' o . L !

' ' ~ Al respecto, se'debe sefialar que enel caso
deI Parque ‘Nacional Bernardo O'Higgins, si bien la. CONAF ‘comunicé que no

DE\PARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y. EMPRESAS '

3

.~/

.correspondiente, formallzando las actuahzamones que . esos instrumentos.
" establezcan. - L, - - . -

contaba con dicha aprobacion -pgr cuanto se encontraba en proceso, aquello no -

estaria. acorde con Io :nformado en su respuesta a lo observado en el acaplte lI

-

Lo .13,

.
[ . . . R ' . N /
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" numeral 1, letra a), toda vez que, conforme al programa y las prioridades alli

mformadas su termtno estaba ortgmalmente fechado para el afio 2019

) En cuanto al Parque Nac:|onal Vlllarrlca y ia
Reserva Nacional Rio Simpson, la entidad no aportdé nuevos antécedentes que
- permitan regularizar la situacion observada, por cuanto Ias resolumones |nclu|das
- datan de fecha anterior al desarrollo del plan. .

L ‘ o Por otra parte, si blen consta el desarrollo

" de una programacmn para el desarrollo de los planes, no aportd antecedentes que -

permitieran evidenciar las acciones implementadas con el fin de garantizar que todos
los planes de manejo cuenten con la aprobacnon correspondlente de manera
oponuna : : , _

]

' . - En atencién a lo anterlormente descrito, se

- -mantlene o observado debiendo dicha entidad arbitrar las acciones tendlentes a

reguiarizar los tres casos observados, asi.como implementar las medidas necesarias

para garantizar que los méncionados’ planes cuenten con su respectiva aprobacion,.
lo cual debera ser reportado en el Sistema de Segmmlento y Apoyo CGR, en la,

_pestaria “Registro de Observaciones”; cuyo cumplimiento debera ser validado por la
Unidad de Auditoria Interna de la ent|dad en un plazo de 30 dlas hablies a partlr de
la recepcron del presente mforme de segmmlento

D ' .Y 3- Capltulo 1l. Examen de la Matena-

Auditada, numeral 1, -literal d) Sobre la_implementacién de los planes de manejo.
(AC): Respecto de los Planes Operativos Anuales, POAs, informados por CONAF,
- no se evidenci6 la vinculacion de las medidas definidas e implementadas durante el
 periodo 2016-2017, con las acciones establecidas en los planes de ,manejo para las

27 areas conS|deradas en la muestra de auditoria, tendiente a asegurar que la_ .
implementacion de las acciones establemdas en el plan se desarrollen através de

“los programas anuales o ) AN

A

En el -mismo orden de |deas se observo |

"que al mes de octubre de 2017, la CONAF no habia smple(nentado <la totalidad de
. las medidas y/o acciones definidas y comprometidas en los instrumentos lde manejo
- de los aludidos sitios incorporados en la muestra, .lo qué impidié asegurar que los

objetivos de conservacién, los programas de actividad y las zonificaciones, hayan‘

. cumphdo la finalidad para Ia cual fueron confgurados

' Sobre el “particular, se le requmo ala
CONAF, mformar a esta Entldad Fiscalizadora sobre los mecanlsmos de control .

adoptados para asegurar y acreditar la correcta implementacion de las acciones
comprometidas en los planes de manejo de las areas proteg|das que se encuentran
ba;o su admmlstramon

k&
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Ademas debia mformar _ sobre la

~ impleémentacion de medldas asi como las gestiones realizadas para ejecutar las
~ -actividades consignadas en los instrumentos de manejo, removiendo los obstaculos
‘que mantenian a las areas protegidas sin una adecuada e;ecucnon de los p!anes que

fueron aprobados por la‘misma entldad o ‘ o .

Flnalmente ‘sele solicité rem|t|r copla de los

.proced|m|entos formallzados asoc:ados a la vinculacion de las medidas definidas e
o |mplementadas através de los POAs con las acciones establecudas en los planes de
"..manejo, especmcamente aquellos - que fueron informados, en su oficio ordinario

N° 884, de 20 de diciembre de 2017, mediante el cual dio respuesta al ya C|tad04 .
Premforme de Observacuones‘N° 850,de 2017. . SR

a
1
\ : b

o ! - : En. su respuesta ia CONAF reltera lo:
comumcado en su contestacnon al aludido premforme de obsérvaciones, indicando
que la definicién de los programas de trabajo y actividades en los planes de manejo,
se enmarcan en una situacion presupuestaria'y de personal limitada, afiadiendo, que
se determinan en base -a las condiciones financieras reales de - disponibilidad
presupuestaria, para un determinado afio fiscal, pero, dado-que. estas en muchos
casos no son suficientes para asegurar la admmsstracuon de tales unidades, es que -
se plantean acciones en base a presupuestos incrementados, razén por la cual se

- ‘busca financiamiento por-diversas vias que.no siempre se obttene provocando que

algunas acciones queden postergadas o deban ser mod|f|cadas
S - © Agrega ‘que producto de io antenOr es
p03|ble que dlversas acciones ‘definidas sean dependientes de terceros, lo que
podrla derivar que en determinadas situaciones esa colaboracion no se pueda llevar
a cabo, por lo'que los planes son herramientas flexibles y se enmarcan dentro de .
procesos de manejo adaptativo de los territorios. P ‘ :
’ Adimismo, recalca que cada Area Proteglda,
posee un POA, donde se priorizan Ias actividades a implementar durante. el afio,

* debido a ello es que se hace.necesario una mayor: trazabilidad de la programacion

anual-entre los Plahes de Manejo y los.mencionados POAs, la que fue contemplada a

en‘la metodologia de pIanlflcaC|on que.incorpora en los planes de manejo un Plan .
- Operativo de Largo Plazo, POLP, que .es un- mstrumento que faC|I|ta dlcha

'
L}

programamon S . o .

: T Ademas senalo que en el caso de las areas
protegldas cuyo plan de manejo sea anterlor a la nueva metodologla se realizaria

el esfuerzo\para “traducir” los planes a un Plan Operativo de Largo Plazo, el cual -
- permita realizar de mejor forma eI segwmlento de la |mplementa0|on de- Ios planes -

demanejo,_ - L o

b Destaco que para lo antes descnto ya
existian avances puesto que la Gerencia de Areas Silvestres Protegidas, a través de
la Seccién de Control de Gestién y Presupuesto, de CONAF, a-partir del afio 2019,

: . habia compfomet!do el mdlqador de gestion ! Porcentaje de las actividades de los

\

R T- T
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Programas Operativos Anuales POAs, eJecutadas respecto de las actividades de
los POAs. programadas”, el que mediria el cumplimiento de las actividades definidas
en los POAs de todas las Areas Silvestres Protegidas, efectivamente administradas,
- que cuenten con personal y presupuesto, agrégando que estos planes operatlvos
.- deben dar cuenta de las acciones establecidas en los instrumentos de manejo y que-
*- son factibles de ejecutar considerando la disponibilidad de presupuesto y personal. .

[N

' Pues bien anahzados los antecedentes
aportados se advirtié Ia generacién de un mecanlsmo de control para la
‘ |mplementaC|on de las acciones comprometidas en'los planes de manejo de las .
areas protegidas que se encuentran bajo su admmtstrac:lon basado en los Planes
Operativos de Largo Plazo, conforme al formato'incluido en-la planllla ‘Plan operativo
Iargo plazo”, POLP . '
, ,
h R De igual modo se adwene el desarrollo deI .
“indicador de gestién “Porcentaje de las actividades de los Programas Operativos >
Anuales, POAs, ejecutadas, respecto de las actividades de los POAs programadas’,
tendiente a la ejecumon y control de las actividades cons;gnadas en los mstrumentos

de manejo de las areas protegidas. - N : : .

!

: Sin ‘embargo, no aportd copia de los
sprocedimientos formahzados asociados a la vinculacion de las medidas definidas e
implementadas a traves de los POAs.con las acciones establecidas en l0s planes de o
_manejo, . especificamente 'de aquellos planes informados.en su aludido .oficio
ordihario N° 884, de 2017. Cabe indicar que, si bien sefialé que dichos planes son

- flexibles, la formalizacion de. estos, asi como sus medificaciones, deben ser
aprobadas, tal como sus respectivos instructivos de uso, con el fin de estandarlzar
“los procesos y Ias herramlentas de gestion, :

*

’ En atencién a [0 anterlormente descnto se
subsana lo observado acerca de la adepcion de mecanismos. de control para
asegurar y acreditar la correcta implementacion de las acciones comprometidas en
los planes de manejo, asi como en cuanto a establecer las medidas necesarias y
realizar las gestlones correspondlentes para ejecutar las actividades consignadas en
ellos « - .

- . Sin ' embargo se debe’ mantener Io
. observado respecto a Ia formahzacron de los procedimientos asociados a la,

vinculacién de las medidas definidas e implementadas, a través de Ios POAs con las

acciones establecidas en los planes de'‘manejo, 16 cual debera ser reportado en el

-~ Sistéma de Seguimiento-y Apoyo CGR, en la pestafia “Registro de Observaciones”,

' cuyo cumplimiento debera ser validado por la Unidad de Auditoria Interna de !a
entidad, en up plazo de 30 dias hablles a partnr de la recepmon del presente mforme
de segu:mlento . o C C v

-,

e A , 4 Capitulo _Examen _de la Materia .
* Auditada, numeral 1, literal e) Sobre el seguimiento de las_medidas, acciones y
-. objetivos definidos én los instrumentos de manejo. (C): Sobre la materia se observo .

(T



~

1

—

' g '

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y.EMPRESAS.

] - . . ! /.. .

/
-

que Ja entidad aud|tada no aporto !os antecedentes que permltleran acredltar las

actividades.de segmmiento realizadas y la evaluacién de los resultados obtenidos, |

en-las areas protegidas que se encuentran bajo su administracion, ni las medidas

generadas en relacion con los resultados obtenidos, con la finalidad de comprobar
_ la efectividad del plan de manejo verificar que los programas alcanzaron su finalidad

"y evaluar la eficacia en el cumplimiento de los objetivos planteados para asi adoptar

las.medidas oportunas respecto de la actualizacion del instrumento, defmlr medldas
correctlvaSJa las posibles deﬂmenc;as ylo Ilmlta0|ones detectadas

I
R}

. Al respecto se le requmo a Ia entidad
informar a este Organlsmo de Control, sobre el-refuerzo de_ los controles-y la
. adopcion de las. medldas necesarias con el fin de garantizar el seguumento de los

instrumentos de manejode las areas protegidas admlmstradas por eIIa con el objeto .

\

de evaluar Ia efectlwdad de estos oportunamente A

-

o«

de segmmlento realizadas para comprobar la efectividad de los planes de manejo,
detallando a lo menos, las dreas evaluadas el perlodo y. Ios resultados obtenidos,

Al

- o . : En su reSpuesta la CONAF manifesté que el‘.

segwmlento de la- |mplementa0|on de 'los instrumentos de manejo ‘se realizaria
mediante la elaboracién del POA, derivados de un POLP ad;untando el formato de
plamlla de este dltimo. R

; : ~ " Asuvez, hizo presentée quela efectlwdad de
la gestion de las areas protegzdas se refleja en los tres aspectos principales: 1. Ei
‘aumento o mantencién del Bienestar Humano -visitantes y comunidad local-, 2. El

estado de los Objetos de Conservacion -ecosistemas y especies-, y 3. El estado de,

Igualmente debla mformar Ias actividades

las' Amenazas a los Objetos de conhservacién como, por.éjemplo: incendios -

forestales presenma de perros o ganado extracmon de recursos, entre otros

;o i
'

Blenestar Humano, Ia efectividad de'la gestion se mide anualmente mediante el

compromiso -Formulario H3-, -que evalua la “Satisfaccion del visitante” de las areas
protegidas, y que en el medlano plazo se espera trabajar un'inditador que permlta-

evaluar el “Blenestar de las comunldades Iocales de las referldas areas.

Sobre. * el. estado de. los . objetos . de

: conservamon |nd|co que cada area proteglda |mplementa dlversos prograrmas ‘de

R ‘ - -

5 “El Formulario H corresponde aun documento que mciuye un subconjunto de lndlcadores que cada institucion

selecciona de su sistema de- informacion: ‘para la gestién y que se enmarca en el proceso de formulacion
presupuestaria. Los mdzcadores de desempefio mcorporados en el presupuesfo incluyen una meta o
. compromiso, asi el resultado de los indicadores permite inferir una medida del logro de las metas- propuestas.
Estas metas pueden estar directamente relacionadas con algunos de los productos, subproductos o productos
especificos (bienes o servicios) que ofrece la Institucion-en su oferta programatica, o tener un caracter mas
amplio de su quehacer”. Departamento de Control de. Gestién de la Divisién de Control de la Gestion Publica, de
la Direccion de Presupuestos, del .Ministerio de Hacienda, “GUIA METODOLOGICA DEFINICIONES
ESTRATEGICAS E INDICADORES DE DESEMPENO 2021. Vers:én 1, mayo 2020 Secretar:a Tecnlca -
DIPRES". " ‘

A3|m|smo senald que para el -caso del

v
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monltoreo los cuales son reflejados en mformes especnf:cos anadlendo que desde
el afio 2017, existe a nivel nacional un compromsso institucional SIGI®; que aborda
los “Programas de monitereo de objetos de conservacion y amenazas del SNASPE”,

- el cual se centra en aquellas areas protegidas que han |_mplementado un monitoreo
sistematico con cdmaras trampa. Sin embargo, manifesté que en el corto plazo se

incluirian en éste indicador otras actividades asociadas a programas ‘de monitoreo

. de ecosistemas, tales como bosqués y cuerpos de* agua y espemes obJeto de '

‘conservacion, como floray fauna silvestre. ~ '

- ‘ T ' Flnaimente " manifestd para el caso
espe0|f|co de la efectividad de las estrategias de conservaciéon implementadas en

las areds protegidas, que, tal'como se .sefiald en el parrafo anterior, desde el afio

2017, se ipstaura un compromiso institucional SIGI, que consiste en planificar y

evaluar acciones de conservacion en todas las areas protegidas que poseen una

administracion efectlva ‘estoes, personal en terreno. Agrega que para el afio 201 9,
se incluiria en este comprom:so una’ evaluacion de la efectividad basada en la’

reduccion de las amenazas), utilizando para.ello un metodo descrlto enla Ilteratura
Ilamado “Threat Reduction Assessment” TRA. : ~

'
¢

L ' Analizados los antecedentes presentados- '

en cuanto al refuerzo de los controles y las medidas adoptadas para garantizar el

seguimiento de los instrumentos de manejo, la entidad se pronunci6. reiterando [o B

comunicado en su respuesta al 'informe final en cuestién, en cuanto al uso de los
POAs como herramienta de segwmlento de la implementacion de éstos, sin qué se
advierta el refuerzo solicitado o las nuevas medidas que garanticen taI accion, con
ei | objeto de evaluar la efectwrdad de estos oportunamente

™~ . R
: A su turno la entldad informé sobre 3
aspectos prmmpales para comprobar la efectividad de las areas protegidas.

‘Respectoal 1. Bienestar Humano, consta el desarrollo de la evaluacién de ese factor,

vinculado con el visitante, para los periodos 2016 y 2017, en visitas a Parques y

~ Reservas Nacionales y Monumentos Naturales de su.administracién. Sin embargo, -
" ,ello dice relacion con ciertas areas protegidas, situacién que no es transversal a

todas las que componen el sistema, sobre el cual debe realizar acciones de
segunmnentoyevaluac;on S . ' \

A -
1

relativo aI estado de los Objetos de Conservacidn -ecosistemas y especnes- se da
, cuenta sobre la obtencién de diversos informes de monitoreo a especies de las areas
protegidas que formaron parte del cumpllmlento del compromiso institucional SIGlI,

A ' . Asuvez en reIaC|<5n ei aspecto 3. El estado

de las Amenazas a los ObJetos de conservacion, pese a ser.requeridos, Ia entidad.

' ‘s . .
\ { [ ’ R . \

& SIGI: Sistema Integrado de Gestion de la Informacion.

: - . 18

Del mismo modo sobre el aspecto 2,

"Programas de monitoreo de objetos de conservacmn .y amenazas del SNASPE” en.
\ el perlodo de un‘afio. : : . .

4
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no acompano antecedentes dela mcluswn dela evaluacnon de la efectividad basada
: en la reduccion de las amenazas, utmzando el metodo TRA mencnonado :

4
N Tampoco es posuble advertlr como estos
. tres aspectos permiten garantlzar el segmmlento def plan de manejo en los cuales

.se msertan dlchas espemes u objetos de conservacion. ‘

‘ ~ T EN atencuon alo anterlormente descnto la
Corporacnon Nacnonal Forestal si bien informd actividades de monltoreo realizadas.
' para comprobar»la efectividad de la gestion de las &reas protegldas en relacién a
“dos de Ios tres aspectos considerados por la entidad, para los periodos 2016 y 2017,
-No se. refirid al refuerzo de controles o medidas adoptadas. para’ garantizar el
“seguimiento- de los- planes de manejo de las areas protegidas para evaluar la
efectividad de. estos oportunamente, -relterando lo ya comunicado en el mentado
. mforme flnal razén por la cual se mantlene lo observado
En consecuenma ta entldad debera

informar sobre el refuierzo de los controles yla adopcmn de medidas para garantizar
‘el seguimiento de los instrumentos de manejo de las areas protegidas que se

engcuentran bajo su admmustramon con el objeto de evaluar su efectividad de manera

oportuna, y asi |mplementar las acciones necesarlas respecto de la actualizacion del

instrumento, definiendo medidas correctivas a ' las posibles deficiencias y/o

limitaciones detectadas; lo cual 5:|ebera ser reportado en el Sistema de Seguimiento - .
'y Apoyo CGR, en'la pestafa “Registro de Observaciongs”, -cuyo cumplimiento
debera ser validado por la Unidad de Auditoria Interna de la entldad enunplazode
30 dias habiles, contado desde Ia recepcson del presente informe de segunmlento

s
v . N

Subsecretarla del Medlo Amblente | .

' 1 Cagttulo L. Asgectos de Control lnterno,
Auditorias internas en la Subsecretaria del Medio Ambiente. (C): Se constatoé que la

Oficina de Auditoria Interna del Ministerio del Medio Ambiente' no habia realizado
-auditorias internas en su Division de Recursos Naturales y Biodiversidad ni en su
- Departamento de Areas Protegidas, ‘en los Gltimos 3 afios, en lo que respecta a la
superwgﬂanma y custodla de las areas protegldas :

vt

* Sobre este punto se Ie SO|lCItO a la
Subsecretarla del Medlo Amblente,,con5|derar en su matriz de riesgo, para elaborar
. su proximo plan anual de control interno, correspondiente al afio 2019, las. raterias
_relativas a la supervsgllanma y custodia de las. areas protegidas,: mformando a esta
Contraloria General las medldas adoptadas al efecto :

, En su respuesta la cutada subsecretana
comunicé que en la elaboracion del plan anual 2019 se ‘consideraria. evaluar la
‘materia conforme a la metodologia que instruye el Consejo de Auditoria Interna
General de. Gobierno; CAIGG; y que en caso de calificar’ en’ el ranking como un
proceso CrltICO forman/a parte del plan anual y seria audltado en ese perlodo

L3 ! -
t ——
/ ' \
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\

\ S Consultada la entrdad Si Ia matena en

Auditoria, PAA 2019, sefialé, mediante el correo electrénico de 21 de julio de 2020,

que aquella no fue mcorporada a d;cho plan anual. : . S

‘ - . En atencién a lo anterlormente descrito, y

.consmferando que no consta que la materia en comento haya. sido evaluada,.se

mantiene -lo observado, deblendo la- Subsecretaria del Medio Ambiente dar

' cumpllmlento alo. requerldo esto es, considerar en su matriz de riesgo, para elaborar

- su plan anual de control interno, las materias relativas a la supervigilancia y custodia

“de las areas protegidas, aportando los antecedentes que respalden su calificacion
en el ranklng, lo cual debera ser reportado documentadamente en el Sistema de
Seguimiento y Apoyo CGR, en la pestaria “Registro de Observaciones”, cuyo |

cumplimiento ‘debera ser. validado por fa Unidad de Auditoria Interna de la entldad

* en un plazo de 30 dlas hablles a partlr de la recepmon del presente mforme de

: segunmtento

~ o anterior cobra relevan0|a no solo por Ias '

observaciones que en esté seguimiento se exponen, sino fambiéri por los hallazgos

.contenidos en el Informe Final N° 825, de 2018, sobre auditoria a las\acciones
desarrolladas por el Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura y otros Organos de la~’

cuestlon fue conS|derada en su matriz de riesgo para_la -Planificacion Anual de

Admlnlstrac;on del Estado, respecto de la supervigilancia, administracién y control . ~
de las areas marinas protegidas, 'y el Informe Final N° 381, de 2020, relativa’a -
auditoria a las funciones institucionales ejercidas por. la Subsecretaria del Medio

-‘Anﬁblente la Corporamon Nacional Forestal, el Servicio Nacional de Pesca vy
Acuicultura y otros Organos de la Administracion del Estado, respecto del manejo .

" 'ges’uén y control de las areas protegldas -

| 2.- Capitulo !I Examen de la Materia’

Audltada _numeral 2, punto 2.1, Sobre la supervigitancia y custodia de las areas
protegidas, literal a). (AC): Se detect6 que la Subsecretaria del Medio Ambiente no

‘contaba con procedimientos para supervigilar y custodiar- las areas protegidas
terrestres - parquesyreservas namonales monumentos naturalesysantuanos dela -

' naturaleza-.

- Areas Protegldas creado 'en 2014, habia desarrollado directrices de trabajo en

Cabe indlcar que en su respuesta al

preinforme de observamones que dio origen al informe final en seguimiento, la

entidad senalo que el Ministerio del Medio Ambiente, a través del Departamehto de

materia de supervugllanma de las areas protegidas, enfatizando cuestiones relativas

a gestién y manejo de estas, ‘a traves de distintas medldas que se detallan a

contmuamon : ~ ) : .
Lt ’ .

1 Programa de regulacion amblental aprobado por la resoluolon exenta N° 177, de
2016 de ‘ese mismo origen, en lo que interesa, -definié la elaboraciéh de un

réglamento para la gestién y manejo de santuarios de la naturaleza, el que al mes .

de d|0|embre de 2017, se encontraba en etapa de redaccnon y serla sometido a su

20 .
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A}
[N

' ' ' ~

semestré del afio'2018. - . - o e N

* - 1

2. Creacién del Comité Namonal de Areas Protegrdas. medlante Ia resolucion exenta
N° 83, de 2014, del Mlmsteno del Medio Amblente .

!
-~

3. Elaboracron del “PIan de Accron Nacional dé Areas Protegldas como parte dela
Estrategia Nacional de BlodrverSIdad cuya formalizacién se encontraba a la espera .

- de la aprobacion de la aludida estrategia, contemplando someterla ante el Consejo

4. Desarrollo de ‘una. propuesta “Protocolo de Presentacnon y Tramitacion de '

.de Monumentos Nacnonales CMN en enero del afo 2018 R Y

;

,

Iniciativas de Creacién, Modificaciéon y Reclasificacion de Areas Protegidas ante el
Consejo de Ministros para la Sustentablhdad" el cual busca estandanzar bajo un

"amismo proceso, todas aquellas iniciativas que soh presentadas por dlversos canales
_ respecto de la creamon 'de areas protegidas. . ~

v

. Sobre el partlcular y atendrdo que todas Ias
‘acciones menmonadas no se encontraban materlallzadas se le requirio a la citada

de asegurar el ejercicio de la funcién de supervigilancia y custodia de las areas
protegidas, consagrada en la letra b) del articulo 70 de la ley N° 19. 300 de Bases
Generales del Medio Ambienté y en el inciso segundo. del articulo 31 de la ley
N° 17.288, sobre Mohumentos, Nacmnaies mformando a esta Contralorla General
Ias medldas adoptadas al efecto '

S : ‘.\

' , ' ' AS|m|smo se Ie solicité a “dicha - entldad

-'remltlr copia de los avances asomados a la tramitacion'y aprobacnon de las-acciones

anunciadas en su réspuesta al prernforme de observaciones, el reglamento para‘la
gestién y'manejo de santuarlos de la naturaleza yel pIan de accion nacronal de areas

'protegldas S, . o ot T

*

"7 AP: Area Proteglda

]
. y

: ! ..~ En su- respuesta a proposﬁo de es;e
segurmlento la: Subsecretana del Medio Ambiente sefalé que en marzo del afo .
2019 elaboraria una resolucion exenta con la definicion y mecanismos de accwn

para dar operatividad y ejercer el rol de superwgrlancra del Ministerio.del Med:o -
Amblente sobre el Slstema Nacwnal de Areas Protegldas del Estado .

: o - s A su vez, indico que en eI mes de enero del
2019, reportana el estado de avance de la implementacion del Plan de ACC|on
Nacional de Areas Protegldas mientras que en marzo de esa misma anualidad,

informaria sobre el avance en materla de reglamento de Santuarios de la Naturaleza,

‘afnadiendo que estaba por definir si trabajaria en.un solo reglamento general sobre -

AP7, “incluyendo creacion, gestion y manejo, o bien un instructivo_para creaC|on
AP/CMSB‘ reglamento AMCP MUy reglamento SN, por separado -

* .

\

A\

- 8 AP/CMS: Area Proteglda/Consejo de Mlnlstros para la Sustentabllldad

IR 21

"~ - -subsecretaria, formalizar'y operativizar los procedimientos necesarios con el objeto -~
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X . Consultada’ la ent:dad respecto al estado'
" de avance. de lo expuesto mediante el correo electrénico de 21 de julio de 2020,
comunicé que con.fecha 18 de octubre de 2019, se aprobé la resolucion exenta
N° 1.291, del Ministerio del Medio Ambiente, que establece lineamientos para el -
ejercicio de la supervigilancia del Sistema Namonal de Areas Protegidas del Estado, -
agregando que a partir de ‘esa data‘se establece un plazo de 18 meses para
desarrollar los mecanismos operatlvos S

-

. : A su vez, mehmono que dlcha resolucion y
- sus. contenudos fueron presentados al Comité Nacional dé Areas Protegidas, CNAP,
“en Ia seS|on N° 01/2020; de 31 de enero' de 2020. Luego, senalo que entre marzoy -
mayo del 2020, recibio las observaciones a la misma de parte del Ministerio de
Bienes Nacionales, 'MBN, del Servicio Nacional ‘de Pesca y Acuicultura,
SERNAPESCA, de la Corporaaon Nacional Forestal CONAF y de la Subsecretana “
de las Fuerzas Armadas SSFFAA

A

' : Segwdamente indicé “que en. sesion
N° 02/2020, del CNAP se-resolvid no innovar por el momento con eventuales ajustes
ala resolumon dadas las observaciones recrbidas -sino hasta tener claridad del

dictamen de’ Contralona General de la Republica, Iuego de haber sido recibido un - '-

requerimiento por parte del Sindicato de Trabajadores de Empresa Corporacion
Namonal Forestal, SITREM de CONAF que sohcﬁo su invalidacion. .

A
T . - . ‘ Ademas precisd que a jU|I0 de 2020 _
* contaba con un bo.rrador del Reglamento ‘sobre_creacién, administracion y custodia
de los santuarios de la naturaleza”, que habia sido presentado y remitido a las
Secretarias Regionales Mlnlsterlales de Medio Ambiente, para recoger ‘SuUs aportes
-y observamones luego de Jo.cual se ajustaria una nueva version para contlnuar con -

los pasos siguientes en su ‘tramitacion. S .

’

Fmaimente comunicé que ha habldo
avances en materia de implementamon ‘del Plan Naciona!l de Areas Protegidas, sin
.embargo, en las actuales circunstancias, no ha tenido la capamdad de sistematizar
dicho progreso bajo un informe de seguimiento, afadiendo que los progresos han

-,
L)

*sido‘en creacion de AP en el marco del Plan Nacional de Proteccion de Humedales, -

formulacion de planes de manejo de areas protegldas acciones de monitoreo en AP, .
actividades de fortalecimiento de capamdades instrumentos para el flnanmamlento
de AP, y convenios de colaboracion con instituciones, entre otros.

A\

. Ahora bien, analizados los antecedentes
- .aportados por la entidad, se verificoé la realizacion de acciones tendientes a
formalizar y operativizar los procedimientos necesarios.con €l objeto de asegurar el
* gjercicio de la funcion de supewlgrlanma y custodia de las areas protegldas con la -
dlctaC|on de la aludida resolucion. exenta N°®1.291, de 2019 ' »

-

Sln embargo cabe hacer presente que, en .
: cuanto a Io dispuesto en dicha resolucion exenta, debera estarse a lo que en -

\ .

2,
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X \
1

defmmva este Ente Contralor resuelva respecto de la solvc:tud de pronun0|am|ento :

' que a este respecto efectuo el Smdlcato de Trabajadores de Empresa CONAF

ot

respecto al borrador del “Reglamento para la creacion, modificacion, admlnlstramon
y custodia de santuarios de la naturaleza”, por lo que tal como se indico prewamente
procede que implemente las medldas mformadas y las acciones necesarlas con el.
objeto de contar con la formahzamon del reglamento mencnonado K

/

S - En cuanto a. Ia lmple/mentamon del Plan
Nacional de Areas Proteg|das si bien describié el desarrollo de avances sobre la
matena no aporto antecedentes que acreditaran dichas acciones.

- . ‘Ahora bien, verlflcada Ia paglna web dela‘

. C

- Ministerio del Medlo Amblente9 se detecto que alli,se comun!ca que el documento
- final de este plan seria publ:cado prox:mamente una vez' que sea aprobado y-
vahdado ,

v . . ' . \' . -
. \

‘En relacién con Ia |mplementa0|on de Ias '

, ,acmones mencnonadas sobre el-Plan Nacional de Proteccnon de Humedales penodo S
. 2018-2022; se evidencio que contempla 40 humedaies para su protecmon en tal

perlodo “
. Sm embargo debido a que no acreditd Ias
Aacmones efectuadas en reIaC|on a la implementacion del Plan Nacional de Areas.
Protegidas, se mantiene lo observado en ese aspecto, debiendoesa subsecretaria

.acreditar documentadamente dichos avances, asi como aquellas. vmculadas ala

; -4 tramitacion del refendo reglamento lo cual debera ser reportado en el Sistema de

Segwmlento y Apoyo CGR, en la pestafa “Reglstro de Observaciones”, cuyo .
cumpllmlento debera ser validado por la Unidad de Auditoria Interna de la entldad-

"~ en’un plazo de 30 dlas hablles a partir de la recepmon del presente mforme de -

segwmlento . , c o -

: : 13- Capltulo Il Examen de la Matena
Audltada numeral 2, punto 2.1, Sobre ia superwgllanma y custodia de las areas
proteqidas, literal b): (AC): Se constatd que, a octubre de 2017, la Subsecretaria del

 Medio Ambiente no .contaba con informacién actualizada en ‘su portal “Registro
-“Nacional de Areas Protegldas http: //areasprotegldas mma. gob cI/ sobre los planes :
‘de manejo wgentes y/o actualizados. - , \ -

'l-

\

Sobre este punto se le requmo 2 la citada

' entldad arbltrar las medldas necesarias con el objeto de actualizar la informacion

disponible en su portal "Reglstro Nacmnal de Areas Protegldas" ‘RNAP.

s -
BN .

;o o A su vez debla remltlr a. esta Entidad de

1

: Control copla de'los reglstros para acredltar el avance asocsado al disefio de Ia'

B Valadacnon https: /imma. gob.cl/ y https: //b:oduversndad mma. gob cI/pda—areas-protegldas/ (revusada el 6 de
agostod92021) ST, . . . RS

’

- . °
1 : ! . . .
.
. . . : .

Asimismo, se adwrtleron avances con


http://araasprotegidas.mma.gob.cl/
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pIataforma de reporte de efectnvudad de manejo,para las areas protegldas -anunmado
. en su respuesta al anotado premforme de observamones , -

. : Asumlsmo se le solicito mformar la
programacnon establecnda para la aplicacion de la primera fase en las areas marinas
y costeras de multlples usos AMCP-MU, y santuarios de,la naturaféza SN.

I

‘ Finaimente, se le instruyo reforzar Ios" ,
| . mecanismos de control y “arbitrar. Ias medidas necesarias, a fin de asegurar la
e supervigilancia y custodia de las areas protegidas, mformando documentadamente

-+ alrespecto a esta Contralona General. .

ot ’ !

) / : ‘ . Ensu respuesta; la nombrada subsecretarla
comunlco que, a enero de 2019, se reportaria una nueva versiéon de la plataforma
del Registro Nacional de Areas Protegidas, RNAP, y que en marzo de ese mismo
ano avanzaria con-el proceso de control de calldad y actuahzaaon de fichas de dicho
registro. oo _ : : o

o o . ’
~ . Ademas, manlfesto que en la exposmon
. efectuada al Comité Nacional de Areas Protegidas, en la sesién N° 03/2018, de 19
de octubre de 2018, comunicé la marcha blanca de la plataforma “Sistema "de.
Reportabilidad de - Areas Proteg:das SIREGAP, y'su programa de aphcamon
" respecto de lo cual mcluyo copia de la presentamon y actas de la reunion. .

' AS|m|smo preaso que a marzo de 2019,
contemplaba aphcar el programa para efectuar el levantamiento del primer reporte
nacional de.gestion de areas protegidas 2018, en santuarios de la naturaleza,
’agregando que a fines de dicho mes se consideraba el envio de cartas a propietarios
y. administradores de santuarios de Ia naturaleza, areas silvestres protegidas del '

+ . Estado de CONAF y ‘areas marinas protegidas, Subsecretaria de Pesca y
- . Acuicultura, SUBPESCA/SERNAPESCA con plazo de respuesta maX|mo al 30 de
Junlo de 2019. ~ L, , .
{ v
, . : Finalmente, sefialo que a ju|IO de 2019,
'pretendla contar con el primer reporte nacmnal de gestlon de areas protegtdas fase
1 AMCP MU y SN. :

i

: Consultada la entidad, respecto al estado- -

de avance de lo mformado mediante el correo electronico de 21 de julio de 2020;

comunic que la plataforma “Sistema de Reporte de Gestion de Areas Protegidas -

del. Estado”, se encontraba operativa desde el afo 2019 en el enlace:
A https J/Iparques.mma. gob cI/Iogm .

‘ AdlClonaImente informé que, en el mes de

. marzo de 2019, se inicié el primer proceso de levantamiento de informacion Y.

. " ‘enclestas, a partir de las areas marinas: protegidas: parques marinos, reservas
marinas y AMCP-MU, de lo cual participé el MMA y el SERNAPESCA.-No obstante,

la contmwdad del trabajo en\sus fases 2.y 3,-santuarios de la naturaleza y areas

- - -~

r24


https://parqUes.rhma.gob.cl/login

10 Acceso al enlace https://parqpes.mmé.gob.cl'/]ogin, el 22 de junio de 2021,
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’ . . . i IR A P : -
silvestres protegidas del Estado-, quedd suspendida;, dado que esta Contraloria

General de la Republica solicito, al mismo tiempo, a diferentes drganos compétentés

en materias de areas protegfdas participar de la. “Auditoria Coordinada 2020 sobre

‘Areas Protegidas”, la ‘que metodolégica y: temporalmente se superponia’ al
" desarrollo iniciado, per el MMA. Por lo que, por un tema de eficiencia, se contlnuo
. .solo con la Audltorla Coordlnada ‘

Pues bien, anahzados !os antecedentes

’aportados por la entidad, se tiene en cuenta que. el RNAP no se encontraba

actualizado, por cuanto, a modo de ejemplo al realizar |a busqueda del Plan de

"Manejo de la Reserva .= Nacional Nonguen -~ en el- . enlace
. http://areasprotegidas.mma.gob.cl/, ‘este no estaba publicado ‘en ‘el apartado

“Gestion”, indicando que no contaba con tal plan en cnrcunstanmas que ese data del
afo 201 g1,

’ o : Cabe mencionar que el cutado Informe Final .
© - N° 381 de 2020 observo sobre esta materia, que tal registro contenia informacion
desactuallzada relativa a los limites oficiales de dichas. areas, poseia dlscrepanmas'
de informacién en materia de superﬁme y de, deslindes de las unldades entre lo -

- establecido en los decretos de creaciohi y la reaildad fisica de la respectlva unidad. .-
Ademas, no correspondia con la |nformaC|on oficial eiaborada por el Mlnlsterlo de o

Bienes Nacionales. - o - ‘

v
. L’
/ 1.

Por otra parte se venf ico el desarrolio dé un

: programa para la eIaboracnon de la plataforma *Sistema de Reporte de Gestidn de-
- Areas Protegidas del Estado de Chile”, 1a que se constatd, esta activa y disponible

para su. utilizacion en el enlace proporcionado https:/parques.mma.gob.cl/login,

permitiendo el acceso mediante clave. A través de esta pagina se puede ingresar
.~ informacién para cada drea proteglda ldentmcando ObjetIVOS y encargado, entre
- otros datos ' o - /0 .

A

R S Respecto a las AMCP MUy los SN se

. constaté a eIaboracuon ‘del <sInforme de Resultados Preliminares “Slstema de

Reporte de Areas Protegidas’-2019>>, Areas Marinas Protegidas, de diciembre de

- . 2019, que se encontraba en calidad de borrador referido a la fase 1, estando.»
' pendlentes Ias fases suceswas

¢

En atencmn a los antes descrlto la entidad

- dIO cumpllmlento respecto a la disponibilidad de la plataforma de reporte de

efectividad de-manejo para las areas protegidas, actualmente en funcionamiento, asi

_'.como también cumplié con informar sobre la programacion establecida para la
~ aplicacién de la primera fase en las areas marinas y costeras de multiples usos
AMCP-MU, .y santuarios de la naturaleza SN, subsanando Io observado.en esos

aspectos oo R o IR

[ T o e
N

\

e, o250 o
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- a _ .Sin embargo, sé mantlene lo objetado
. acerca de informar Ias acciones adoptadas con el objeto de actualizar la informacién

dlsponlble en su portal “Registro Nacional de Areas Protegidas”, RNAP, asi como el .
refuerzo de los mecanismos de control 'y las medidas-implementadas, a_fin de
asegurar la supervigilancia y custodia de las areas protegidas, lo cual debera ser ‘
reportado en el Sistema de Seguimiento y Apoyo.CGR, en la pestafia “Registro de
Observaciones”, cuyo cumplimiento debera ser validado por la Unidad de Auditoria
Interna de la entldad en un plazp de 30 dias habiles a partir de la recepcién del
presente mforme de segumento :

' : 4 Cap|tulo . Examen de la Materia-
Audltada numeral 2, punto 2.2 Sobre los plaries de manejo de los santuarios de la .
‘naturaleza creados después del afio 2010. En relacién con el Santuario Cajén Rio
Achibueno. (C): Se- advirtié que la entidad no aporté los antecedentes que
permitieran acreditar el avance asomado a la definicién de la figura de administracion
para el santuarlo en cuestién, situacion gue cobra importancia si se- consndera gue
habian transcurrido 22 meses desde la creacion del area protegida. En efecto a
octubre de 2017, no contaba con’ una. administracién ‘eféctiva para manejar,
preservar y conservar las caracteristicasrsingulares y representativas, tanto a rivel

‘ ecosustemlco de especies, patrimonio cultural y paisajistico, que fueron parte de las

". consideraciones que fundamentaron.la proteccion de dicho terntono

'y

‘  Cabe mdlcar que en su respuesta al
prelnforme de observaciones, la entldad adjunté, en-lo que interesa, la resolucion

~exenta N° 457 de 2017, que Aprueba modificacion y prorroga del contrato. -
. denominado "Constitucion de una figura de administracion para el santuario de la

naturaleza Cajon del rio Achibueno (SNCRA), 2017, ID: 614797-5- L1 17"y el primer
Informe Consuitoria, de 9 de noviembre de 2017.

Al respecto se Ie requiri6 a la entidad -
audltada remitir -a esta Ent|dad de Control, los antecedentes que acreditaran el .
avance de la‘conformacion de la administracion del sitio, y la programacion en el
tlempo para smplementar dicha figura, indicando los responsables y plazos
contemplados n 5 ’ .

. b

En su respuesta, la referlda subsecretarla
sefiald que, en &l mes de enero de 2019, se iniciaria la definicién del modelo de
gobernanza del Santuario de la Naturaleza -Cajén del Rio Achibueno. Ademas )
_informo sobre el establecimiento'del comité publico-privado, conforme lo establecido

" en el decreto’ N° 35, de 2015, \del Ministerio del Medio Ambiente, que declara
Santuario de la Naturaleza "Cajén Det Rio Achibueno”, asi como posteriormente.la - -

conformacion de una corporacion para la administracion de este. Mientras que, en

' octubre de la misma anualidad, se daria comienzo, de manera. prioritaria, a la

formulamon del plan de manejo del SN para la programacion 2018-2022.

Consultada la entidad respecto al estado de
avance de aquello medlante el correo electrénico de 21 de julio de 2020, comunicé
que con fecha 19 de nowembre de 2019 se aprobd, a través de Ia resolucidén exenta

26’ . s,
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‘N° 1 462 deI Mlnlsterlo del Med|o Anmbiente, el contrato denommado Elaboraaon
de propuesta de plan de manejo del santuario de la naturaléza, Ca;on de Achibueno,
region del Maule”; suscrito con el consultor AUSENCO Chile leltada adjudicado
por medlo de Ia IlcataC|on publlca ID N° 608897-101- LE19 '

, ‘ Ademas mdlco que eI 26 de febrero’ de
2020, mgreso al MMA, por parte del consultor, el informe de avance N° 1,
denommado “Elaboracion de un plande manejo del santuario'de la naturaleza Cajon
de Achibueno, reglon del Maule”, cuya copaa adjunta

: s : Ahora blen anallzados Ios antecedentes
aportados no se advierte. eI respaldo documental derivado-del contrato adjudlcado

" mediante licitacién. publica ID: 614797-5-L.117, denominado "Constitucién de una
figura de administracién para el santuario de la naturaleza Cajon del Rio Ach|bueno \

(SNCRA), 2017, anunmado por la entidad en el informe final objeto del presente
seguimiento, para la conformacién de la-mencionada administracion del sitio. Del
mismo modo, si-bien indicé que en enero de 2019 iniciaria la defmscnon del modelo

de gobernanza del santuano no. constan antecedentes de dlcha accion.

Por - otra - parte examlnados os

antecedentes dlspombles en el portal Mercado Publico, se verificd que las bases de

)
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-

" la aludida licitacion publica, adjudicada el 29 de j junio de 2017 a-la oferente Daniela ..
.'De La Jara Moreira, estableci6 dentro de -sus objetivos especmcos constltuar
, Iegalmente la figura de admmnstracnon acordada R L

b ' Ensegunda conforme a la respuesta de la’

‘entldad y a los antecedentes’ de- las bases de la licitacién: pubhca denominada
“Elaboracion de propuesta de plan de-mariejo del santuario de la naturaleza, Cajon’

~ -de Achibueno, regién del Maule” ID 608897-101-LE19, publicadas en'la paglna de
* Mercado Publico el 22 de julio de 2019, consta que la fxgura de administracion no se

encontraba legalmente constituidd, afirmandose que: - “Durante 2019, con fondos

provenlentes del Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR), para el proyecto

| -eJecutado por el Instituto Forestal denomlnado "Programa de Producc¢ion, Promocion..

y Proteccién para el Santuario . de la Naturaleza ‘Cajon del rio Achibuene", se
‘contratara una cohsultoria que busca finalmente: crear la corporacién propuesta”, de.
la cual no se advierten antecedentes remitidos por esa entldad ni en el portal
Mercado Publlco - -

N } . B ¢

- A su turno se venflco el inicio de la
eJecuC|on del contrato “EIaboracuon de propuesta de plan de ‘manejo del santuario
.de la naturaleza, Cajon de Achtbueno ‘region del Maule”, suscrlto con el consultor -

- AUSENCO Chile Limitada, através de la precitada I|C|taC|on publica, sancionado por,

“medio dé la anotada resolucion exenta N° 1.462, de 2019, y el ingreso del primer

“«informe indicado en el acuerdo. Sin embargo, respecto al proceso de revision de su

contenido, la entidad no aporté informacijon para. acreditar el estado’de avance de

dicha fase, en atencion a-que habia transcumdo un-plazo mayor al contemplado en

AN

1a ciausufa qumta del contrato .

B
A . . . A A

27



.

'CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA |
DI\EPARTAMENTO DE MEDIQ AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS

{
. N .
-\
s

B ' Ahora bien, se advirtio del numeral 1de las
bases técnicas, incluidas en la.resolucion exenta N° 810, de 18 de julio de 2019, del
Ministerio del Medio Ambiente, relativa a la licitacién ID 608897-101 -LE19, que

+ respecto de la‘ contratacion denominada “Constitucién de una figura de

administracion para el santuario de la naturaleza Cajén del rio Achibueno (SNCRA),
20177, se concluyo que “la figura mas apropiada para administrar este santuario era

_.una Corporacién de derecho privado, formada por los municipios involucrados y los

propietarios”. AI respecto, menciona que durante el 2019 se contrataria, con recursos
del FNDR, una consultoria para crear la corporacnon propuesta . :

‘ : ‘ Luego el mencionado numeral 1 de las
bases tecnlcas indica que “Paralélamente y dado que el plazo establecido en el

* decreto de creacion del santuario’' se encuentra largamente agotado, el ministerio
‘I|C|tara la elaboracion de’un plan de manejo para este santuario, con la salvedad de

. que el proceso de elaboracion de'este plan debera estar estrechamente coordinado -

-con el de creacion de la corporacion, de manera de asedurar la participacion de

todos ‘los futuros ‘integrantes de 'esta’~ sin .embargo de los documentos
proporcionados por la entidad, no se. advrerte el avance de la coordinacion para la
creacion de la mencionada administracion dél smo como tampoco la programacnon
para implementar. dicha figura.. '

v

. o C o Consultada la entidad respecfo al estado de -

avance, tanto del plan como de la corporacién anunciada, comunic6 por correo

eiectronlco de 25 de junio de 2021, que a la fecha nq estaba constituida la
corporacion”que se indica.” Afiadié que a ‘partir del flnan0|am|ento del ENDR
“Programa de produccién, promocion y proteccion para el Santuario Achibueno”,
codigo BIP-30479588-0, en ejecucion por el Instituto Forestal, se desarrollé uha

‘consultoria para elaborar una propuesta para la gobernanza del SN “Cajén del Rio
. Achibueno” que incluye, una propuesta de estatutos para la creacion de la

Corporacion para la Conservacaon de la Biodiversidad. del SN Cajon del Rio

* Achibueno, adjuntando copia del informe final de dicha consultoria, y agreg6 que el

Mummplo de Linares habria manifestado disposicion a continuar con los tramites
necesanos para.la creacion de dicha corporacion.

T R Respecto al plan de manejo, manifestoé que»
el 26 de febrero de 2021 fue.ingresado el informe final de la consultoria ID 608897-
101-LE19, Elaboracién de Propuesta de Plan de Manejo del SN Cajon del Rio
Achibueno, Regién del Maule, cuya copia aprobada acompana y su carta de ingreso

-

- ala subsecretarla L : , :

* )

' ! S En consecuencia, debido a que las medldas
informadas - se refieren a la. elaboraciondel plan de manejo que aun no se ha

materlahzado de manera defmltlva y dado que no se concreta formalmente la.

" Decreto. N° 35, de 2015, del Ministerio del Medio Ambiente. Declara Santuario de la Naturateza Cajén del Rio
Achibueno. “Articulo 5°. Plan de manejo. En un plazo de 18 meses desde su constitucion, el comité sefialado en
el articulo precedente debera presentar un plan de manejo del Santuario al Ministerio del Medio Ambiente, el
cual contendra las accuones concretas para hacer efectiva la protecaon y conservacion del area y los

_ responsables de su ejecucion”. Lo~ P

“ ..
Y ” . . . .
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conformamon de Ia admmustracuon én comento, se mantiene lo obJetado por esta .
Entldad de Control, debiendo la Subsecretaria  del Medio Amblente informar la.
..adopcion de las -acciones, tendientes a- concretar la definicion del ‘modelo de
gobernanza del santuario en cuestlon y la programacion en el tiempo -para
implementar dlcha figura, indicando los responsables y plazos contemplados asi

~» como también. aglhzar la- Tevision del informe del caso, dando una respuesta

' oportuna -a fin de disponer de un instrumento de manejo con acciones concretas -

' para hacer efectiva la proteccién y conservacion del area en comento, lo cual debera
. ser reportado en el Sistema.de Seguimiento y Apoyo CGR, en la pestafia “Reglstro
. de--Observaciones”, cuyo cumplimiento debera ser validado por .la- Unidad de
. Audltorla Interna de ta entidad en.un plazo de 30 dias hablles a part:r de la recep01on
- -del presente informe de segwmlento , - ,
‘ N o Por su parte, 'y en aten0|on a que Ia flgura
admnnlstratlva no. estaba oonstntuada ni-operativa, pese a que el numeral-3.3 de los
. objetivos eSpeCIflCOS de las bases técnicas de la licitacion ID 614797-5-L117, sefala -
expresamente la constitucion legal de la figura de administracién, asi corno. la
realizacion de actividades con los interesados para. acordar los estatutos, la entidad”
" debera instruir un proceso’ disciplinario, tendiente a determinar evertuales
responsabllldades admlnlstratlvas en aten0|on a las-situaciones descntas debiendo
remitir copia del acto administrativo que inicie ‘dicho -proceso a la Unidad -de.
Seguimiento de Fiscalia de esta Entidad de Control, en el plazo de 15 dias habiles .~
contado desde la recepcuon del presente mforme L '

- - o - ' 5 Capltulo I| Examen de la_Materia
Aud|tada numeral 2, punto 2. 2 Sobre’los planes de manejo de los santuarios de la
naturaleza creados después del afio 2010. En-lo referente al Santuario Huimeédal de
Tunquén (C): Se advirtid que el administrador del- sitio, Romo Ltda., no habia "

.+ tingresado el plan de-manejo al Ministerio del Medio Ambiente, para su vatudacuon el
que contendria las acciones' .concretas para“ hacer efectiva la proteccuon y

- conservacion del areay los responsables de su ejecucion, incumpliendo lo dispuesto
en el articulo 5° del decreto N° 73, de 2015, de la referida cartera de Estado, que .
indica que en un plazo maximo de un afio contado desde la publicacién de ese |

. degreto, el’administrador debia _presentar dicho instrumento de manejo, esto es,
hasta el 22 de-enero de 2016. A su vez, no conisté que la Subsecretaria del Medio .
»Amblente realizara gestiones en su rol de superv:gllanma y custodia del area; conla. -
. finalidad de requenr la presentamon del aludido plan para su aprobacuon y postenor

" . ejecucion, - T X . , , - o

N . . : . N . . ‘.

N\

A

P el Al respecto se le requmo a Ia entldad ,
- auditada mformar a esta Entidad de Control, el resultado de las gestlones realizadas
% con el propletano del SItIO para dlsponer de un mstrumento de manejo

: ) - En su respuesta la- - menmonada;
"subsecretaria acompano copla de la carta mediante la cual solicito la presentacion
del plan de manejo, de acuerdo con o estipulado en. el amculo 5° del decreto
‘ supremoN 75, de 2015 del MMA

\
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Consultada la entidad respecto al estado de

avance de lo expuesto medlante el correo electrohico de 21 de julio de 2020,

acompafid copia de, la carta N° 183.771, de 22 de agosto de 2018, del MMA, en la
que solicitd la presentacion de la propu‘e‘sta del plah de manejo del Santuario de la

- Naturaleza Humedal de Tunquén, la que fue ingresada por la Sociedad Romo Ltda.,
.con fecha 31" de enero de 2020, en la oficina de partes de la Secretaria Regional

Ministerial del Medio Ambiente de la Regién de Valparaiso, encontrandose dIChO‘

; documento en proceso-de reV|S|on N por dlcha cartera de Estado.

- Seguudamente respecto al estado del
menmonado plan de ‘manejo, comunicé por correo “electrénico de 25 de junio de
2021, que el 4 de enero de 2021, ingresé a la Subsecretaria del Medio Ambiente, :
via'misiva electronica una nueva version ajustada y final del plan de manejo. A su
vez, detalldé que dicha version contenia como subsanadas las observaciones
realizadas por la citada subsecretaria, motivo por el cual envié el sefialado plan

- mediante oficio Ord. MMA N° 214.521 de 3 de mayo de 2021, a revision y aporte de

observaciones del Consejo de .Monumentos Nacionales (CMN), precisando que
aquello fue para cumplir con lo sefialado en el dictamen N° 26.190 de 2012, de este
origen, que indicd que “la potestad para autorizar las obras o actlvudades que se
efectlen en_ los santuarios de la naturaleza, se mantiene en el Consejo de -
Monumentos Nacionales hasta la creacnon del Servicio de Biodiversidad y Areas

Protegidas, correspondiendo a esa ent|dad colegiada, aplicar las orientaciones que

sobre la materla y conforme a su competencia, sefiale el Ministerio del Medio
Amblente - N ! ‘

-
.

- Acerca de Io antenormente descnto se

- mantlene Io observado debiendo la citada subsecretaria adoptar las medidas .
. necesarias dentro de sus competencias. tendientes a agilizar el proceso, a fin de
~ disponef de un instrumento de manejo que contenga las acciones concretas'para

hacer efectiva la proteccion y conservacion del area en cuestion, y los responsables
de su ejecucion, lo cual debera ser reportado en el Sistema de Seguimiento y Apoyo

~CGR, en la pestafia “Registro de ‘Observaciones”, cuyo cumplimiento debera ser

validado por la Unidad de Auditoria Interna.de la entldad en un plazo de 30 dias }

hablles a partlr de la recepcidn del presente mforme de segu1m|ento
\

6.-- Capitulo Il. Examen de la Materla

. Audltada numeral 2, punto 2.2. Sobre los planes de manejo de los santuarios de la

naturaleza creados después del afioc 2010, Santuario San Juan de Piche. (C): Se

~ observé que el Ministerio del Médio. Ambiente, no aporté los antecedentes asociados

a las insuficiencias detectadas y a, las recomendaciones generadas al plan de

_manejo mgresado por la Fundacion Robles de Cantillana'2, a la referida
.subsecretana en el mes de junio de 2017, para contar con-un nuevo plan que se

ajuste alas exugenolas ‘definidas por la entldad audltada o .

Sobre este punto se le solicité a la entldad '

'-audltada arbltrar Ios mecamsmos necesanos con el objeto de” asegurar que el

N v
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i

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DEPARTAMENTO DE MEDtO AMBIENTE ; OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS ]

P .
f e

santuano cuente con el. respectlvo mstrumento de ‘manejo, mformando a esta .

- Contraloria General sobre las medldas adOptadas al efecto
oA

: .En -su contestamon la Subsecretarla del -
Medlo Amblente comumco que enviaria una carta a la, propietaria/administrador del
SN, squcntando la presentacion del plan de manejo con los alcances establecidos en
" la revision del documento, de acuerdo con lo estipulado en el articulo 2° del decreto’
N° 23, de 2013, del MMA, que declara Santuario de la Naturaleza a "San Juan de
Ptche" en la comuna de Alhue Reglon Metropolltana de Santlago .

Co : ' Consultada la entldad respecto del estado~
de avance de lo mformado mediante el correo electronico de 21 de julio de 2020,
“manifesté que luego que el Presidente de la Fundacion Robles de Cantillana, enviara
con_fecha el 8 de junio de 2017, la primera vefsién del plan, el MMA 'realiz6 .
observamones e informé de aquello a la prop:etarla/admm:strador del :referido
santuario, quien a la fecha de su respuesta 21 de, julio de 2020, no habia

e

f v o Anallzados los antecedentes aportados por . -

s la entldad no consta el envio de‘la carta comprometida por aquella en su respuesta,
solicitandé la presentacron del plan en comento por lo que Io objetado perS|ste en
Ios m|smos termlnos : - . .

o En aten0|on a Io anterlormente descrito se
mantlene lo observado por-. cuanto no consta que ld entidad haya efectuado la.,
gestion comprometida en el mes de nowembre de 2018, debiendo la Subsecretaria .-
~.del Medio Ambiente, arbitrar los mecahismos necesarios con el objeto de asegurar

~ que el santuario en cuestlon cuente con el l'eSpeCtIVO instrumento dé manejo, lo cual'

debera ser reportado en el Sistema de Seguimiento y Apoyo CGR; en la pestaia

' “Reglstro de Observaciones”, cuyo cumpl:mlento debera ser validado por fa Unidad -

de Auditoria Interna de la entudad en un plazo de 30:dias habiles a partlr de la
recepmon del presente lnforme de: seguumlento ’ - -

T

< -
e \."

S . Capltuloll Examen-de Ia Materia Auditada,

' numeral 3.-Sobre Ia mplementacnon de las medidas contenidas en el plan dé manejo

" del Santuario de 'la Naturaleza Isiote Pajaros Nifios. (C): En lo que respecta a este

punto se observd que la Municipalidad de ‘Algarrobo ‘no proporciond los’
antecedentes que permitieran acreditar los avances asociados a la implementacion
.'de las lineas de accion definidas en el plan de manejo del santuarlo en andlisis,

descntas enla Tab!a N° 5 del informe fmal en segu:miento :

. . { A - :

: Sobre el pamcular se le- requmo a Ia

Mumolpalldad de Algarrobo remltlr los antecedentes que informaran la realizacién de |

Ias actlvsdades detalladas en la cqumna “Actividad comprometnda en PM™3 sin

!

13 PM: Plan-de Manejo. - o

B R
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reporte de resultados en mforme técnico de actlwdades d|0|embre 2017 de Ia
- aludida tabla N° 5, del mforme flnal obJeto de seguimiento. -

“Sin embargo la Mun:mpahdad de Algarrobo
no remitié respuesta sobre la matena como tampoco al 18 de junio de 2021, habia
contestado el,correo’ electrénico enviado con fecha 18 de mayo de 2020, a traves
del cual esta Contralona General le sohcuto mformar aI respecto - .

.

-que conforme al artlcuio 9° de la ley N° 10.338, sobre Organizacién y Atribuciones . .

Dado lo anterior, es del caso puntualizar -

" de este Organlsmo Contralor, las distintas auteridades, jefaturas de Servicios 0
~ funcionarios estan obligados a cumplir con las solicitudes de informacion o

instrucciones que imparta este Ente Contralor.: Agrega dicha disposicion que la falta
- de observancia oportuna de tales requerlmlentos podra ser sancmnada con una

~ medida disciplinaria por parte dei Contralor General B A R

o

t

: . . AS|m|smo se debe hacer presente que los .
alcaldes como maxima autorldad segun el articulo 2° de la-ley N° 18.695, Organica

- Constitucional de Mummpalldades deben ejercer el debido ‘control jerarquico,

conforme a lo dispuesto en el articulo 61 de la ley N° 18.883, Aprueba’ Estatuto

. _Administrativo para Funcionarios Municipales, entre otras disposiciones, por lo que
‘procede que se efectue dicho control en relamon conlo senaiado precedentemente

- En consecuencia, se mantiene lo observado )
“en’los mismos términos, motivo por el cual se reitera el requerimiento efectuado en .
el citado Informe Final N° 850, de 2017, debiendo su cumplimiento ser reportado en
el Sistema de Seguimiento y * Apoyo CGR, en la pestana “Registro de °
Observaciones”, cuyo cumplimiento debera.sér validado por la Unidad de Audltorla~

Interna de la entldad en un plazo de 30 dlas habiles a partir de la recepcron del - .

) presente informe de seguimiento.

. Consudera_mo_nes finales o

- : .

Fmalmente : se hace presente que

- corresponde a Ias entidades audxtadas dar cabal cumpllmlento a lo instruido en el

- Informe Final N° 850, de 2017, y adoptar las medidas y resguardos necesarios para

"« darestricta observancua a las normas legales y reglamentarias que rigen las matenas

“objeto de dicho examen, a fin de que las observaciones que se mantuviéron en el .
indicado informe final y en el presente segusmlento no se venﬂquen nuevamente en .
SUS procesos. o : .

- En este sentido, cabe senalar que recae en
' cada jefe dé setrvicio, entre ‘otras, la obligacion legal de ejercer el debido control

jerarquico, el cual se extiende tanto a la legalidad y a la oportunldad de las

actuaciones del.personal de su dependencia, como a la eficiencia y eficacia en el
cumplimiento de los fines y objetivos establecidos, ello, conforme a lo dlspuesto en
el articulo 11 de la ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la;
Admlnlstra0|0n del.Estado y en los articulos 64 de Ia Iey N° 18. 834 sobre Estatuto

'l
./'.
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Admlnlstratlvo y 61 delaya cntada Iey N° 18. 883 por 16 que procede que se efectue
“dicho controlfen relacién a lo. expresado precedentemente TN

;oo - ' . saluda atentamente aUd., 3 '
4 - . Y] oy
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' ANEXO N° 1

 CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DEPARTAMENTO DE MEDlO.AMBI‘ENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS .

z

TRANSCRIBE TABLA N° 2 DEL INFORME FINAL N° 850, DE 2017 Y ESTADO

~ACTUAL.
- - . AR ‘ RESPUESTA A
N°| AREA PROTEGIDA CQESC?gN INST 'm}ﬂg'jgo DE | INFORME FINAL
. N° 850, DE 2017.
" Monumento Natural '2009 En proceso de En proceso de
Quebrada de Cardones elaboracion . elaboracién
Monumento Natural S - - ' -
|2 Paposo .Norte " - 2014 . Sin instrumento | Sin instrumento
Parque Nacional Las . .
3| . Palmas de Cocalan - 1989 Sin mstyumento Sin mstrumento
4 Reserva Nacional Altos 2009 En proceso de " En'proceso de
] . de Pemehue o elaboracion . .___elaboracién
5 Parque Nacional. 2005 Sininstrumento |  Sin instrumento’
Corcovado . . . -
- Parque Nacional Isla A . : : . o
'6 " Guamblin. 1967 SID mstrumentq Sin mstrumento
7 Parque Nacional Isla 1983 Sin instrumento Sin instrumento
-‘Magdalena - , ‘
, Iniciara su proceso :
81 Pargue Ngcnonal Cabo de 1945 de planificacion en _En proceso de -
: ornos . 2018 elaboracion
. 9 Parque Nacional . 5013’ LEn proceso de En proceso de
Yendegala ‘ elaboracion elaboracion
' Elaborado y,
10 Reserva Namonal 2010, En proceso de publicado enel
. Nongueén, * elaboracion 2019

Fuente: Elaboracion propia sobre {2 base de la informacion proporcnonada por la Corporacién Nacional Forestai

~a junio de 2020."
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ANEXO N°

TABLA 1 PROGRAMA DE TRABAJO PLANES DE MANEJO EN ELABORACION Y/O ACTUALIZACION

~

GASP

vincular su gestion con 1os'PN Alberto

ELABORACION/|  ARO . |. ANO ETAPAS. - ‘ ' | . \
|ACTUALIZACION | COMIENZO FINALIZACION DESARRO-- RESPON- OBSERVACIONES DE CONAF OBSERVACIONES
.PLANES DE DEL ° DEL LLADAS SABLES . 2018 CGR A JUNIO 2020
MANEJO™ PROCESO PROCESO _ ) S _ . .-
, - A , DASP" , |Se realizan ajustes’ “finales para ‘
PN Bernardo ’ M AnSI incorporar un m‘QdeIo de gobernanza .
O'Higgins - 2008 2018f19 : Todas Ma%a:olfgges/ juto a- la comunidad indigena En elaboracmr;]
: : ~ - ; Kawésqar ' cL
N . I * v .
P » g . . "DASPRM/ |Elaboracion ‘del documento final| .. S
PN RIlO Clarillo 2017 2013 L 1a12 GASP (Publicacién a.inicios de 2019) En actualizacion
.. : . R oo | Elaboracién del doéurﬁe’n‘to final Lo
RN Nonguén 2017- 2018 1a14 | PASEBIOBO T (pupiicacion a inicios de 2019) Slaborado -
' ' i E Publicado elaborado 2019. ‘ R
' . - 7 iSe encuentra en validacion “del )
SN Carlos : g N DASP Los Rios |[documento = por  Consejo "de| ~ -, . ..~ |
* Andwandter 201? . 2918 tals / GASP Monumentos (Publicacion a segundo En eIab_o,racn‘on
- “ " | semestre del 2018) -
; \ |Documento.  final avanzado, sin
_ o ‘ . DASP embargo, el documento final del plan| ~
BN | o ; ' ., |sera . ajustado y publicado en el L
_PN Yendegaia | 2017 ' 2020_ 1a12 Magallanes / periodo de los proximos 2 afios para En elaporacmn_

N

14PN Parque Nacional, RN Reserva Natural, MN Monumento Natural, SN Santuario de la Naturaleza. -

‘
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DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS F’UBLICAS Y EMPRESAS .

- [ELABORACION /

) \ ANO "7 ANO | ranas o j . ' ‘ ~
ACTUALIZACION | COMIENZO | FINALIZACION DES ARRO—" - RESPON- - OBSERVACIONES DE CONAF OBSERVACIONES |-
PLANESDE -~ |-~ DEL, DEL LLADAS SABLES - 2018 CGR A JUNIO 2020 |
MANEJO™ PROCESO PROCESO 1o
‘ o Coey ) - de la Reserva de la Bidsfera Cabo de
- Hornos. S -
) . |En proceso de elaboracién con| i
~ - DASP | proceso participativo, durante este | .
RN Pampa del 2018 2019 1a6 Tarapaca/ |afio se finalizara la zonificacion, para| En actualizaéié
" Tamarugal L p i se finalizara la zonificacion, para -n actualizacion
N GASP el proximo afo elaborar y pubhcar el h :
- documento final.
o ~ - |En proceso ‘de elaboracion con-
. : _ A DASP proceso participativo, durante este| .
MN La Portada - 2018 2019 1'a5~ |.Antofagasta/ |afio se finalizara la zonificacion, para| En actualizacién
' T ' : © GASP . |el proximo afio elaborar y publlcar el o
~ : i documento final.
. En proceso de "elaboracion con
o : DASP proceso participativo, durante” este|- R
RN Malalcahuello | «+ 2018 2019 . 1a5b -Araucania/ . |afio se finalizara la zonificacion, para| En actualizacién
C ' i GASP el préximo ‘afio elaborar y publicar el
3 * ‘Idocumento final. : |
. . e o : DASP Aysén / | En proceso de actualizacion, para el | - o
PN Cerr\o Casttllq 2018 2019 1ab ~ GASP proximo publicar el documento final. En actualizaciéon
En proceso de elaboracion con]|
' proceso participativo; el documento
: DASP final - del' plan - sera "ajustado y|- .
PN Albertode | 5448 2020 1a6 . | Magallanes/ |Publicado en el ‘periodo .de los| oo isn
Agostini . - o , proximos 2 afos- para vincular su .

GASP

gestion con los PN Yendegaia y Cabo
de Hornos, parte de la Reserva de la

| Bidsfera Cabo de Hornos.
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- DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS

ELABORACION7|  ARO" ANO " T Coioas - | ' 1 | ,
ACTUALIZACION| COMIENZO |FINALIZACION | DESARRO- RESPON- OBSERVACIONES DE CONAF OBSERVACIONES
 PLANES DE - DEL DEL ) LLADAS ' SABLES 2018 CGR A JUNIO 2020
- MANEJO'™ | PROCESO PROCESO - E \ 1o '
S ) s El -préximo afio - comienza, su
: elaboracion, el documento final del]
' _ . "DASP plan sera ajustado y publicado en el '
,PNHCabo de 2019 2020 1 Magallanes / periodo de los proximos 2 afios para| . oo e
ornos P GASP vincular su gestién con los .PN .
‘ : | Yendegaia y Alberto de Agostini, parte
‘ . - de la Reserva de la Blosfera Cabo de
Hornos. g
* Fuente: Elaboradoen base a la informacion proporcuonada porfa .Corporacuon Nacional Forestal 2018 y su actuahzacwn contemda en Informe Final N%
381 de 2020. ’ : .
.. N 7 -~ .
. TABLA 2. PROGRAMACI(')N DE TRABAJO PLANES DE MANEJO 2019 - 2020
ELABORACION/ - ‘ S ,' SR » ~
ANO ARO - ETAPAS ,
ACTUALIZQC};\IS;IJSLANES DE COMIENZO | FINALIZACION | DESARROLLADAS. RESPONsABIjE‘S OBSERVAC[ONES:
-[MN Quebrada de Cardones 2019 - 2020 0 DASP Arica y Parinacota / GASP En elaboracién . - |.
PN Bosque Fray Jorge - 2019 _ 2020 0 . QASP' Cogquimbo / GASP" N/A i
RN Las Chinchillas 2019 2020 0 DASP Coquimbo / GASP N/A.
RN Nuble 2019 2020 0 DASP Nuble / GASP N/A
PN Puyehue 2019 2020- 0 DASP Los Rios N/A -
PN Villarrica . _ 2019 2020 0 DASP Los Rios ~ NA-
" |PN Pumalin Douglas Tompkins |- 2019 2020 0 BASP Los Lagos / GASP En elaboracién
PN Corcovado 2019 2020 0 DASP Los Lagos / GASP_ En elaboracion

Fuente Elaborado en base ala lnformacmn propormonada por la Corporamon Na(:lonal Foresta 2018 y su actuahzacnon contenida en Informe Final N° 381 de 2020
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. TABLA 3. PROGRAMACiéN'SEGUN-PRIOR]ZAGI(’)N. -

N S - . I " ANOPLAN | ELABORACION |
REGION | (\iBAD | NOMBRE DE UNIDAD | ESTADO | o200« | maNEJO ~ \ANIIGDEDAD| =" =g 7~ | PRIORIZA-
S R o CON' vicente | P |acTuaLIZACION | C1ON

I 1 . L ‘ SinPlande '| ., ‘ ' ‘
' MAGALLANES. | - PN YENDEGAIA - Iniciado | 20<12-2013 | SYIER R KA 2017-2018 8
- MAGALLANES | PN . | CABODE HORNOS - | lIniciado | 26-04-1945 -S“I’\‘n:férj‘od?_} NA | 20192020 7
| MAGALLANES | PN | ALBERTO DE AGOSTINI | _iniciado- | 22-01-1965_ s [ NA | 2018:2019 7"
_ARAUCANIA ~ | .MN . CONTULMO No informa | 31-10-1982 S“&S{’]""e’}o"e " N/A " SinDato ¢ 6
e tarme 1" on | PUMALINDOUGLAS |, .. . .|, | SinPlande | ~ -
LOSLAGOS | " PN . TOMPKING - | nicia 2019 | 00-08-2018 | S "4 ¢ NIA 2019-2020 6
ARICAY~ .| | . QUEBRADADE _ |Comienzan| .~-ns o-r | Sin Plande ‘ e I
PARINACOTA |~ MN CARDONES “en2019 | 13022010 | “pranejo NA 2019-2020 ®
MAGALLANES | - PN | BERNARDO O'HIGGINS | Iniciado | 22-07-1969 SinPlande | \a o 2008-2018°7p - g
: - L » C — Manejo | . (finalizando)
ARAUCANIA PN _ VILLARRICA - | Inicia 2019 | 28-11:1940 | . 2006 _ 12 2019-2030 46
' TARAPACA PN ~ VOLCAN ISLUGA | No informa | 03-01-1967 - 1988 30 ~. . SinDato - 4,5
ARICAY A S — T SN E , Snbee
PARINACOTA RN LASVICUNAS . No_ qurma 98-03-1983 .1998 - 20 Sin Dato _4. ;
| ANTOFAGASTA | MN “| . PAPOSONORTE |Noinforma | 03-02-2014 _S'rl\‘nzfe'}od? T NA . SinDato 4
LOSLAGOS ~| PN CORCOVADO inicia 2019 }.07-01-2005 | SR CEECE | A 2019-2020 4
" AYSEN RN .| “LAGOJEINIMENF | lniciado | 18-05-199g | Sn Plan de NA | 20162017 ey,
- A , : , . Manejo . : (finalizando) .-
“ARICAY - | : — — .
PARINACOTA MN - ‘x_ SAFAR DE SURIRE No informa 08_-03-198‘3_‘ 2900- . 18 . Slp Qato | . 3,9
i - 38 -
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o o R E ‘ . ,. . ARIO PLAN: | ;< vonr *ELABORACION | = |’
REGION | [RODE | NOMBRE DE UNIDAD | ESTADO | AN o | MaNEJO - |ANTHCEERAR| g = |PREGEEA
R NI S | ~ ON1-"vigenTe | ACTUALIZACION | - “ION
'ARAUCANIA | - PN . CONGUILLIO. No informa | 26-05-1950 2005 13 Sin Dato . 3,65
~ ARICAY ‘ — _ U R .y :
PARINACOTA _|. PN i LAL_.JC'A\ ‘ No informa | 22-04-1984 . 2908 A o A0 . lSIl"I Dé_t_O 35
ANTOFAGASTA | RN_ | LOS FLAMENCOS | Noinforma | 02-04-1990 | 2008 10 Sin Dato 35 -
LOS LAGOS PN, " PUYEHUE Inicia 2019 | 08-04-1941 2008 10 201972020 35
BIOBIO- RN RALCO No informa | 09-09-1987 2014 . 4 -Sin Dato 3.2
[ ANTOFAGASTA | MN LA PORTADA | Iniciado . | 03-04-1990 | 1995 23~ |, 20182019 | 3,15
METROPOLITANA| RN RIO CLARILLO Iniciado | 20-01-1982 | 1996 23 20172018 - | 3.1,
‘- | o T PAMPADEL v« | o ezl . -
TARAPACA | RN TAMARUGAL Iniciado | 18-12-1987 | . 1997 21 201819 305
.BIOBIO RN . NUBLE - Inicia 2019 | 24-11-1978 | 1997 21 2019-2020 3,05
LOS LAGOS - | PN UCHILOE . | Noinforma | 17-11-1982 | 1997 21 Siri Dato 3,05
LOS LAGOS PN |- ALERCEANDINO | No informa | 17-11-1982 1997 |~ 21 Sin Dato 3,05
. COQUIMBO PN | BOSQUE FRAY JORGE | Ini¢ia 2019 | 15-04-1941 |~ 1998 20 - 2019-2020 3
T T T T- K DY £ R "
 AYSEN RN [AS GUAITEGAS | Noinforma | 28-10-1938 ‘,S'&:Lae'}ode- N/A _ SinDato .’ 3
AYSEN ' | PN_ | ISLAGUAMBLIN |Noinforma| 01-06-1967 | S CER | A Sin Dato 3.
- AYSEN' RN | LAGOLASTORRES |Noinforma | 20:09-1982 | [ CERAC | Nim Sin Dato 3
AYSEN ' |. PN. | ISLAMAGDALENA '|Noinforma | 25:05-1983 | S\ P& % 11 NiA - Sin Dato 3
" AYSEN . RN - KATALALIXAR - | Noinforma | 21-12-19g3 | S Plande N/A - " Sin Dato 3
_ - i : : T ’Manejo _ - L i
. AYSEN PN 'MELIMOYU No informa | 09-08-2018 | S8R %€ A -  Sin Dato 3
ARAUCANIA PN " HUERQUEHUE | Noinforma | 09-06-1967 | = 1999 - 19, 'Sin Dato 295
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ATACAMA

40

‘.~ DEPARTAMENTO DE MEDIO AMBIENTE, OBRAS PUBLICAS Y EMPRESAS _
‘ . . <~ . | ANOPLAN |; -~ | ELABORACION |,
© REGION | [N2O | NOMBRE DE UNIDAD | ESTADO | o ENO <\ | MANEJO |ANTIGUEDAD] = " g 7 = |PRIORIZA
s o g L : it VIGENTE. |- " |ACTUALIZACION| . 3
| tosiLAGos PN HORNOPIREN - | No informa | 19-10-1988 1999 19 ¢ Sin Dato 2,95
" ARAUCANIA PN .~ NAHUELBUTA | Noinforma | 04-01-1939 12002 16 Sin Dato 28
T S - - | ‘ 2016-2017 (En-
ATACAMA' . PN PAN DE AZUCAR: - | Ihiciado * | 07-10-1985 | 2003 . 15 procesode | 2,75
2 ) ' B 1 ' . ’ - publicacion) :
MAGALLANES | PN TORRES DEL PAINE | No informa |. 13-05-1959 | _ 2007 L) Sin Dato 2,55
, MAULE PN ~ | RADAL SIETE TAZAS | No'informa | 27-03-2008 | ° 2008 © 10 Sin Dato 2,5
AYSEN PN . CERRO CASTILLO Iniciado | 19-06-1970 | 2009 - 9 2018-2019 245
MAGALLANES | . RN | LAGUNA PARRILLAR | No informa | 22-04-1977 1990 28 . Sin Dato .24
~MAULE RN LAGUNATORCA | Noinforma'| 17-10-1985 | - 1991 .27 - . Sin Dato’ 235
AYSEN . "PN | " QUEULAT No informa | 31-10-1983 2012 6 . Sin Dato 2,3
" BIOBIO . PN. LAGUNA DEL LAJA | Noiinforma | 25-06-1958 1993~ 25 Sin Dato . 2,25
. ARAUCANIA | . PN - TOLHUACA | Noinforma | 16-10-1935 2014 4 Sin Dato 22,
_ LOS RIOS PN - ALERCE COSTERO | No informa | 03-02-2010 2014 4 Sin Dato 2,2
" MAGALLANES MN | LOS PINGUINOS Iniciado | 13-10-1982. 1994 . 24 ' Sin Dato . 2.2
MAGALLANES |. RN. . ALACALUFES No informa | 22-07-1969 2014 4 - Sin Dato 2,2
MAULE " RN FEDERICO ALBERT | No informa | 25-05-1981 1995 23 Sin Dato 2,150
. COQUIMBO RN LAS CHINCHILLAS . | Inicia 2019 | 30-11-1983. 1996 . 22 . 2019-2020 2,1
METROPOLITANA| MN  EL MORADO |- No informa | 28-12-1994 1996 22 Sin Dato 2,1
‘ BIOBIO - RN . | ALTOS DE PEMEHUE _ | No informa | 17-08-2009- 1996 " 22 " “Sin Dato 2,1
ARAUCANIA RN MALALCAHUELLO Iniciado | 31-03-1931 | = 1996 22 2018-2019 2,1
MAGALLANES RN MAGALLANES | Noinforma | 13-12-1932 1996 22 Sin Dato 2,1
aTacAMA | PN NEVRDDRETRES I Noinforma | 20071994 | 1997 21 Sin Dato 2,05
"PN LEANOS DE CHALLE. | No informa | 29-07-1994 - 1997 21 - Sin Dato 2,05
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: : : Sk ANO PLAN L ELABORACION |, :
 REGION. - - L'El%gg NOMBRE DE UNIDAD | ESTADO | . ANO . | Manejo (ATHSEERDL g = PR(':?S,'\IZA‘ x
S l - | TN VIGENTE : ACTUALIZACION
VALPARAISO" | PN LACAMPANA No informd | 17-10-1967 2017 1 .. Sin'Dato 205
OHIGGINS | RN | RIODE LOS CIPRESES | No informa | 17-10-1985 | * = 2017 - 1. Sin Dato 205 |-
. AYSEN RN "TRAPANANDA No informa | 27-08-1992 1997 .21 Sin Dato 2,05 -
'MAGALLANES PN " PALI AIKE No informa { 23-10-1970 1997 21 ' Sin Dato’ 2,05
BIOBIO -~ | RN° ISLA MOCHA - No informa | 12-05-1988 1998 20 Sin Dato 2
AYSEN - - | ~RN LAGO CARLOTA, | Noinforma | 08-06-1965 1998 20 "' Sin Dato "t 2
MAGALLANES "MN | ‘CUEVA DEL MILODON" | No informa | 16-12:1993 | = 1998 . © 20 SinDato - | =~ 2
“ANTOFAGASTA | PN . | . LLULLAILLACO °~ |Noinforma | 03:08-1995 | 1999 19 - - SinDato ~ -|" 1,95 .
VALPARAISO | . RN. ‘LAGO PENUELAS No informa | 20-08-1970 | . 1999 - 19 . SinDato - 1,95
MAULE ‘RN || LOS QUEULES No,informa | 14-03-1995 | = 1999 19 , SinDato’: | 195 _
AYSEN . RN~ "~ RIO SIMPSON . " /| Noinforma- | 01-12-1999 | . 1999 - To19 . Sin Dato 1,95
COQUIMBO MN: PICHASCA ~  |Noinforma | 17-10-1985 | 2000 18 ~. Sin Dato 19
~ Biosio RN | HOS TG T | Noinforma | 23-02-198 |- 2000 18 sihDato” | 19
AYSEN RN. ' | LAGO COCHRANE | Noinforma | 01-06-1967 | - 2004 - 14 " | SinDato 17
~ BIOBIO RN | . _ - NONGUEN - - Inigiado . {-31-12-2009 | 2005 = | . 13 - 2017-2018 165 .
~coQumMBO | RN - Pg‘lﬁﬁuég&[f | Noinforma | 03-01-1990 | 2008 "< |, 10 SinDato | 15
- VALPARAISO | . RN ELYALI . |Noinforma | 23-05-1996 2008 ., 10 Sin Dato 1,5
_ OHIGGINs:, | * RN | ROBLERIE DL SOBRE | No informa | 25-07-1996 | 2008 - 10 ‘SinDato | 15
MAULE RN RADAL SIETE TAZAS | No informa |- 20-03-1996 .~ 2008 10 Sin-Dato 1,5
ARAUCANIA MN .| -CERRONIELOL  |Noinforma | 03-12-1987 | . 2008 10 " SinDato 1,5
‘ARAUCANIA = | - RN. * VILLARRICA No informa | 18-10-2012 | . 2008 10 " SinDato 15
- LOS LAGOS MN  LAHUEN NADI. .| Noinforma| 10-01-2000.|. * _2008 10 "~ Sin Dato 15
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_ - ' - AR ANO PLAN * |- - ELABORACION |/ N
REGION: | UFODE | NOMBRE DE UNIDAD | ESTADO { cpino s | MANEJO | ANTIGUEDAD] =5 7g ™ | PRIORIZA-
N B _ : AP . VIGENTE " |ACTUALIZACION|. = =7
'VALPARAISO MN ~ ISLA CACHAGUA No informa | 27-06-1989 2009 9 Sin Dato’ 1,45
| - MAULE RN ALTOS DE LIRCAY | Noinforma | 11-06-1996 2009 - 9 .\ Sin Dato 1,45 -
LOS RIOS 'RN | MOCHO-CHOSHUENCO | No informa | 02-03-1994. 2009 N . Sin Dato 1,45
VALPARAISG |- PN | A O PS | Noinforma;| 16-01-1935 | 2014 4 Sin Dato 12
MAULE RN LOS RUILES = | Noinforma | 13-07-1982 2014 4 Sin Dato 12
MAULE RN | FOSEELIOTOS PEL INo informa 20-01-1995 | 2014 - 4 Sin Dato 12
ARAUCANIA RN | MALLECO No informa | *30-09-1907 | . 2014 4 " Sin'Dato- 1,2
ARAUCANIA ‘RN |  ALTOBIO-BIO | Noinforma | 06-11-2012 2014 7 4 - 'Sin Dato 1,2
LOS LAGOS RN . FUTALEUFU 'No informa | 08-09-1998 2014 4 " SinDato. [+ 12
. LOSLAGOS | MN | ISLOTES DE PUNIHUIL | No informa | 20-09-1999 2014 4 * Sir Dato - 12.
LOS LAGOS RN. . LLANQUIHUE - . | NG informa | 18-05-2012 2014 - 4 " SinDato - 12
AYSEN. | RN COYHAIQUE No informa | 13-05-1948 | = 2014 . 4 Sin Dato 1,2
|~ AYSEN -MN DOS LAGUNAS No.informa | 13-10-1982 | 2014" 4 Sin Dato 1,2
ANTOFAGASTA RN LA CHIMBA - No informa | 12-05-1988 1995 .23 ~ Sin.Dato M5
ANTOFAGASTA | - PN MORRO MORENO | No informa | 28-01-2010 2015 3 . Sin Dato 1,15
 LOSLAGOS. | PN M ates > |Noinforma | 17-08-1926 | 2015 3 SinDato |~ 1,15
‘| . VALPARAISO PN -RAPA NUI | No informa | 16-01-1935 | = 2017 1 Sin Dato 71,05
AYSEN PN LAGUNA SAN RAFAEL | No informa-|,17-06-1959 | - 2018 , 0 SinDato- | 1
AYSEN MN CINCO HERMANAS | Noinforma | 13-10-1982 | . 2010 8 ~ Sin Dato -. 04
““AYSEN = ‘| RN | 'LAGOROSSELOT |Noinforma| 13-10-1983 { . 2012 6 . Sin Dato 0,3
ARAUCANIA RN . NALCAS No informa-| 06-10-1967 | . 2014 4 SinDato . 0,2
-ARAUCANIA . | ‘RN No'informa{ 28-06-1968 |. 2014 -4

0,2
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- S _ : o _ o ANO PLAN w—<n | ELABORACION
REGION | [P0~ | NOMBRE DE UNIDAD | ESTADO | o200 x| MaNEJo |ANHCDERAD| — g = |PRIORIEA-]
A ' " ) . ’ VIGENTE | 7 . [ACTUALIZACION |-
LOS LAGOS RN .. LAGO PALENA No informa | 26-02-1965 2014 4 Sin Dato - 0,2
- | macALLANES | MmN GBS O% [ Noinforma | 13-10-1982 | . 2014 4 Sin Dato 02
~ AREAS NO - . - ,
SNASPE ~ -
" Valparaiss © | SN LAGUNA EL PERAL | No informa | 31-07-1975 | °f P& 9@ N/A Sin Dato_ . 4
o LosRios | SN RIOCRUCES | Iniciado | 03-06-1981 S"I:ﬂ';’;aer}ode N/A .2017-2018 6
; ) Fuente: Elaborado enbaseala mformamon proporcnonada poria Corporacnon Nacional Forestal 2018. : :
’ . . TABLA 4: LABORES DE PATRULLAJE, FISCAL]ZACION YDE ELABORACION Y/O ACTUALIZACION DE LOS PLANES
| DE MANEJO .
’ | PATRULLAJE  FISCALIZACION oos b R o .
| N° | AREA PROTEGIDA POAT : PLAN | ANTECE- | OBSERVACIO | oranESTA CONAF
2016 | 2017 | 2018 POR | OTRAS | """ \‘henTEs N () <
o '. , EVENTO |ENTIDADES| - . ‘ BRI R -
IMONUMENTO C ’ R : ) Fiscalizacione Indlo'o'que.po contaba con{
NATURAL - : No * No s proqucto de admlnlgt(acuon efectiva y que
17 X* S accidentes las actividades se. abordan
QUEBRADA DE informa | informa . RS
. : 2016-2017- |desde la oficina regional de
CARDONES L b
i 2018 Arica, un

5 POA: Plan Operativd Anual. -
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PATRULLAJE  FISCALIZACION /| .= | S/ . | qucousois
PLAN | ANTECE- ;

POR OTRAS ; DENTES | NG

| EVENTO | ENTIDADES ‘ g

POA'S

-|N° | AREA PROTEGIDA RESPUESTA CONAF

2016 |2017| 2018

. : | ‘ informe . de las
fiscalizaciones.

- o |Sefald que no se- habia|-
. - comenzado ningun -proceso’
P - de actualizacion de su plan |
" {de manejo -vigente desde

1996- y no formaba parte de

RESERVA : ‘ . ' S ‘ - No ‘No . “lactualizaciéon ~ para’ _ los
2 INACIONALALTOS | X |- X X - ) informa | informa - N/A siguientes afios, conforme su| -
DE PEMEHUE - : ’o , S . definicion de priorizacion de | .

- - C ‘ - o : - . actualizaciéon de planes de
L ' '  |manejo.

~

S ' R o Incluyé informes de las|.
: o - : fiscalizaciones 'y- patrullajes-
programados. '

. Co R - o : las prioridades - de|

_ _ L , ) . o - Comunicé que - la unidad
- . : o ' } e ' ' contaba con un Plan de
- ! C Manejo y que se estaba
A , ~ . A terminando su actualizacion
, RESERVA -« N | 3 o : R ‘ N * Aprueba pl_an co?' deI métt)(')dr? del_ Ios*
3 |NACIONAL Cx ol ox X X* - No con convenio | estandares abiertos, el cual |.
: : e i . , informa numeral 13°, |adjunto, - ademas dei

NONGUEN : e " - .
N - . L del mismo.  |"Protocolo  de ~ Acuerdo
] _ R ~ .|Creacion Reserva Nacional |
R N -, : 1 - Nonguén',  suscrito ~ en
S A 1 ST . . noviembre de 2005 por el

~ . ~

- . - Intendente  Regional, el
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| o | PATRULLAJE - | = /FISCALIZACION ' | S | omservactd | )
~ . |Ne-| AREA PROTEGIDA ———| POA™ [ —5e=T—o7rag— PLAN | ANTECE-|-©85H RESPUESTA CONAF

: . . N .
2016 |2017 | 2018 EVENTO | ENTIDADES "' | DENTES AN STy

, 1 o, o N L .. ' o Vicepresidente de CORFO,

' : T - - ‘ _ < B L Director Ejecutivo CONAF vy

: ] , . . < ' ‘ : 'Secretaria ~ Regional

o - ' . . 1. A ) | Ministerial, . SEREM}, - de

: ' ‘ , N , L ' i ~{Bienes Nacionales, el cual,

- B N 1) . : ' A A . |en su-numeral 13'sefiala que |.

. - N - ‘ - — . ~|en. ese acto. el Gobierno|

A . : - "o . |Regional, la Corporacién| .
. . N - : S ' . . _* |Nacional - Forestal. y la|

PR -] N N ‘ - S - SEREMI de'  Bienes

N
\

referido plan de manejo.

’ Incluyd también informes de
| patrullajes.
: _ | Adjunt6 el Informe’ Patruilaje _
| , SN S . : ' " | Aéreo 2016, acta de reunion
T e e | |emoueaniesiesdes 2016
4 |NACIONAL X X x| 4 oty Mo © NIA - Jmore P '
CORCOVADO : - - - |informa | informa | ‘ Predial 2018, Informe de .
. " : 1 ' . . Patrullaje Aéreo 2017 e
S B , ‘ ' o ‘ Informe - de . - Patrullaje

: . . , : ’ ., |Maritimo 2018.

PARQUE o ' I - | No " No L ~|'ncluyé la informacion de
5 |NACIONAL ISLA X X - X anorrha' informa . N/A. - 7 |patrullajes de los afios 2017
GUAMBLIN ) C : : , - |y 2018. '

: PARQUE. . ' B 4 I | No No. - *Informe EV | Adjunto 3 informes |-
/ & |NACIONAL ISLA - i . ox 7 informa | informa | -2 Fechade realizados en base .a
: MAGDALENA ~ 1o ; ' - - ) inicio y término |informacion ‘entregada por

45 . ve
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PATRULLAJE

 FISCALIZACION

|PAPOSO NORTE

t

. oo ~ Y- g/ , _ ) o
’IN° | AREA PROTEGIDA [~ | POA —5or T oTRAG | PLAN |ANTECE: | OPSCRIACIO T RespUEsTA CONAF
S ‘ . |20162017] 2018 | EVENTO | ENTIDADES DENTES.| .~ % . | C
: ) ' \ ' del estudio: 4 — | guardaparques - en
5 marzo de _|patrullajes. ‘
\ 2011.
N ~ Estudio externo
1998-2018. . _

) Acompaiié la informacion
disponible de camara trampa |
del afo 2018. Precisando

- *|que, por restriccion

_ - \ N presupuestaria y ajuste, no

= "ZQE%UNEAL X* - g X - No = No | .Igzg:géon ' fue. factible  programar
YENDEGAIA S ’ informa |, informa trampa 2018 | 2cciones para el 2018, y que

pa ‘ - . _

- . : : para los afos anteriores no

- e se contaba con registro,

v dado que’ no  hubo

( presupuesto para pat'rullajes

] ni personal. - L

. Comunicéd que, - -_por

PARQUE . - No - o restriccion presupuestaria no

{ 8. NACI_ONAL CABO < - informa . X . N/A contaba con personal y poL

DE HORNOS . ) ' ' ' _|lejania geografica no existe|

1 : un registro de patrullajes. '

_ . Informé .que no contaba con

. ' , administracién efectiva a la

MONUMENTO . S "No ‘ . |fecha de su respuesta y que

9 |NACIONAL i ﬁforma‘ X - N/A |la faita de presupuesto no|.

permite realizar seguimiento |’
o establecer un programa de

‘| patrullajes estable en el area.
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’

" PATRULLAJE .

FISCALIZACION

¥

N° | AREA PROTEGIDA . POA™S | | pLAN |ANTECE- | OBSERVACIO.| . pespUESTA CONAF
‘ | 201672017 | 2018 | POR | OTRAS - | DENTES N () T o
. | 2018 | .| | EVENTO |ENTIDADES |- | 4 - o
' R N ’ .. |Ademas, ' sefial6 que a la
) N . ‘ifecha- de su. respuesta se

 habia realizado 12 instalacion

de sefalética indicativa en el

Monumento Natural Paposo |
Norte, relativas .a 2 letrergs' E

-

¥y
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